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  چكيده

در هسته اصلي   .  عنوان كرد  " الزام سياسي  "توان  يكي از مباحث محوري فلسفه را مي      
اكم از يـك سـو و توجيـه بايـستي و لـزوم اطاعـات                بحث، حق حكم راندن براي ح     

نظريات متعددي  . باشدشهروندان از يك حكومت و يا نظام سياسي از سوي ديگر مي           
در اين مقاله به طرح نظريه فيلسوف انگليسي؛        . در تبيين مساله فوق مطرح شده است      

 "رضـايت  نظريه   "مدعاي اين نظريه كه به      . پردازيم  مي جان لاك و نقد و بررسي آن      
ها و الـزام شـهروندان بـه      باشد به اجمال اين است كه مشروعيت حكومت       مشهور مي 

اطاعت از آنها مبتني بر رضايت ايشان نسبت به حكومـت و قـوانين و قراردادهـايش                 
  .است

 قـانون  ، رضايت صـريح ، رضايت ضمني، مشروعيت، الزام سياسي  : هاكليدواژه
  قرارداد نخستين،اخلاق طبيعي

                                                            
 دانش آموخته  كارشناسي ارشد دانشگاه مفيد. 1
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  مقدمه

يكي از اين مباحـث كـه بـسيار مـورد           .  مشتمل  بر مباحث متنوع و مهمي است        1فلسفه سياسي 
الـزام سياسـي مـنعكس كننـده     . اسـت  2»الزام سياسي«توجه فيلسوفان سياسي قرار گرفته است 

شود و به     مي هاي اساسي است كه در ارتباط فرد با يك نظام سياسي مطرح           »بايد« اي از مجموعه
ورد سؤال است چگونگي توجيه بايستي و لزوم اطاعت شهروندان از يك            طور مشخص آنچه م   

هسته اصلي معضل فلسفي الزام سياسـي را        ،  »توجيه«بنابراين    ،  حكومت و يا نظام سياسي است     
  .دهد  ميتشكيل

، شـود و نيـاز بـه توضـيح دارد           مـي   اصطلاح ديگري كه معمولاً با الـزام سياسـي همـراه          
چـه حكـومتي مـشروع      با اين سؤال اساسي مواجهيم كه3وعيدربحث مشر. است »مشروعيت«

اين پرسش از مشروعيت به وضوح      . است؟ به عبارت ديگر چرا حكومت حق حكم راندن دارد         
با پرسش از الزام سياسي مبني بر اينكه چرا شهروندان بايد از فـرامين حكومـت اطاعـت كننـد                    

  .يكسان است
 كـه همـان چرايـي لـزوم اطاعـت از فـرامين              در پاسخ به سؤال مشروعيت و الزام سياسي       

متفكران سياسي دسته بنـديهاي متفـاوتي از        . حكومت است، نظريات متعددي مطرح شده است      
اين نظريات به دست داده اند، شايد مناسب باشد براي تعيين بيشتر جغرافياي بحث بـه عمـده                  

  .ترين تئوريهاي الزام سياسي به كوتاهي اشاره كنيم
 داده اند، هيچ دسته بندي دقيق و جـامع  سياسي تذكر  اي نويسندگان فلسفة   ههمانطوركه پار 

 زير بتواند تـا     4در عين حال شايد دسته بندي       . و مانعي براي نظريات الزام سياسي وجود ندارد       
 :حدي نسبت نظريات مختلف را نشان دهد، و به تبيين بيشتر جغرافياي بحث كمك كنند

  

                                                            
1. Political Philosoph 
2 Political Obligation 
3 .Legitimacy 

  . بر مبناي نظر جان هورتن در كتاب الزام سياسي  استاساس اين دسته بندي  . 4

 



149 

  )Social Contract Theory (قرار داد اجتماعي  نظرية 
  هاي اختيـارگرايانه  نظريه

  ) Consent Theory (  رضايت
  

  )The Fair- Play Theory (انصاف  ظريةن
  ي وظيفه گرايانهها نظريه
 طبيعي در حمايت از نهادهاي عادلانه  وظيفة  نظرية         

       )The Theory Of A Natural Duty( 

  
  )Utilitarianism(  هي نفع گرايانها تحليل   

  هاي غايت گرايانه  نظريه
 )Common Good(خير عمومي در باب الزام سياسي 

  
ه يك نوع از نظريات اختيارگرايانه اسـت، مـورد بررسـي             ك نظريه رضايت «  در اين مقاله  

در تبيين يـا توجيـه الـزام سياسـي، نقـشي            1ي اختيارگرايانه ها   اساس نظريه  . قرار خواهد گرفت  
  .راي تصميم يا انتخاب فرد و اقدام خاص درخصوص تعهد اختياري قائل استاست كه ب
 آن است كه  توجيـه الـزام سياسـي صـرفاً بـر      ها  ويژگي اساسي و مشترك اين تحليل       

اساس اقدام وانتخابي آزادانه اي است كه افراد بر اساس ان، خود را اخلاقاً بـه جامعـة سياسـي                    
سد از طريق همين عامل يا اقدام است كه افـراد تحـت الـزام               ر  مي به نظر . دانند  مي خويش ملزم 
آن است كه هر يك نحوه به وجود آمدن            به واسطة  ها  اما تمايز اين تحليل   . گيرند  مي سياسي قرار 

دهـد، بـه بيـان روشـنتر برخـي            مـي  روابط فرد با جامعه سياسي را بـه گونـه اي خـاص ارائـه              
ا برخاسته از قرارداد ميان بسياري از افراد بـراي ايجـاد           ي اختيار گرايانه ،الزام سياسي ر     ها  تحليل
سياسي، برخي برخاسته از قرارداد ميان افراد و حكومتشان و برخي برخاسته از رضـايت    جامعة

                                                            
1.Voluntarist Theories 
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  .دانند  ميضمني يا رضايت صريح افراد به حكومت يا قانون اساسي
گـراي انگليـسي    جان لاك فيلسوف تجربـه      ،   اشتهار دارد  كسي كه به طرح نظريه رضايت     

 نوعي ترديد و ابهام را در اينكه تئوري لاك دقيقـاً            )رضايت يا قرارداد  : لاك  (عنوان مقاله . است
نمايد و آن اينكـه روح قـرارداد          مي در اين باره توضيح كوتاهي ضروري     . دهدنشان مي ،  چيست

 بـا   همان رضايت است و لذا تئوري قرارداد اجتماعي و تئـوري رضـايت، پيونـدهاي محكمـي                
 در و داننـد  مـي  قراردادگرايان زمره در را لاك اي عدهمؤيد اين سخن آنست كه      . يكديگر دارند 

 اسـت  درسـت  ديگر عبارت به باشد؛ مي مستقلّي نظريه رضايت نظريه كه معتقدند برخي مقابل
 را منشأ مشروعيت  حال عين در آورد، مي ميان به اجتماعي قرارداد از سخن جا چند در لاك كه
 شايـسته  تفـسيري  و تـاريخي  لحـاظ  بـه  مطلب اين. داند مي قراردادها اين در نهان رضايت در

 .پرداخت خواهيم آن به اي جداگانه بند در و است بررسي

 بـه  شـهروندان  الـزام  و هـا  حكومت مشروعيت كه است اين اجمال به نظريه، اين مدعاي
 .باشد مي قراردادهايش و قوانين و ومتحك به نسبت ها آن رضايت بر مبتني ها، آن از اطاعت

 مـدعي  مثلاً را ندارد،  اجتماعي قرارداد نظريه مشكلات  از اي پاره  نظريه اين شود مي گفته
 چنـين  كـه  شـود  اشـكال  تـا  است شده منعقد شهروندان بين صريح پيماني و قرارداد كه نيست
 نيـز  خـود  رضايت نظريه كه سدر مي نظر به منتهي؛   است واقع خلاف تاريخي لحاظ به پيماني

 قـرارداد  بـه  نسبت رضايت نظريه چه اگر علاوه به.نباشد خالي اشكالي چنين از ديگري نحو به
 نظريـه  اشـكالات  برخـي  حال عين در رسد، مي نظر به تر موجه مواضع برخي در بزها  اجتماعي

 از اسـت  نبوده ها آن حل هب قادر تئوري اين و است وارد نيز رضايت نظريه بر اجتماعي قرارداد
 بـه  نيـز  الزامـي  كـه  بود خواهد معني اين به ندهد، رضايت حكومتي به شخصي اگر آيا: جمله

 در موجـه  مبنـايي  ارائـه  در رضـايت  تئـوري  آيـا  صـورت  ايـن  در ندارد؟ حكومت از اطاعت
 جـز  اي چاره كه رسد مي نظر به است؟ نمانده ناكام آن از تبعيت به الزام و حكومت مشروعيت

 .نداريم ناكامي اين تصديق

 در ايـن     .اسـت  رضـايت  تئوري زاييده كه دارد وجود نيز اشكالاتي فوق موارد از گذشته
صـرفاً  ترسـيم   امـا غـرض   ،  از اشكالات اشاره شده اسـت     اي       اگرچه به نحو گذرا به پاره      مقاله

 .ل گرديده است موكواي   نمايي كلي از نظريه رضايت بوده و نقد آن به مقاله جداگانه
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   طبيعيوضع

 2»دو رساله در باره حكومـت مـدني  «  در مكتوب كلاسيك خويش 1بزها لاك همانند  
  .)Ibid,II,5(كند  ميسخنش را با توصيف طبيعت انسان و وضع طبيعي آغاز

داند  و نظريه انقياد طبيعي انـسانها راكـه            مي  را در وضع طبيعي آزاد و برابر       ها   لاك انسان 
برنـد    مـي  سـر هاز نظر او انسانها در وضع طبيعي ب       . كند  مي ر بر آن بوده است كاملا رد      گويا فيلم 

رضايت خود تـصميم بگيرنـد از ايـن وضـع خـارج شـوند و بـه جامعـه سياسـي           مگر آنكه با
بز در مورد وضـع طبيعـي تفـاوت بـسياري وجـود             ها   ميان نظر لاك و     اما )Ibid,II,15(.بپيوندند

درحاليكه از نظر لاك ميان وضع طبيعي       ،  آورد  مي را وضع جنگ به شمار    بز وضع طبيعي    ها  .دارد
  : لاك اينگونه است» وضع طبيعي«. و وضع جنگ تفاوت بنياديني وجود  دارد

زيند بي آنكه سالار مـشتركي بـا          مي وضعي كه در آن انسانها به برمقتضاي عقل كنار هم         « 
  )Ibid,II,19(» . درست وضع طبيعي است اختيار داوري ميان ايشان بر زمين باشد؛ به تعبير
نيست،  توصيف رفتار موجود افراد بشر    ،  كند  مي مطالبي كه لاك در باب قانون طبيعي بيان       

مثلا اينكه لاك بيان كرد دروضع طبيعـي        . بلكه ظاهراٌ بيان آن رفتاري است كه بايد داشته باشند         
وجود داشته است كه افراد بشر در آن        اي      افراد انسانها با هم برابرند نه به اين معناست كه دوره          

منظور . بلكه بيشتر به اين نكته نظر داردكه افراد بشر بايد آزاد و برابر باشند             اند    آزاد و برابر بوده   
؛ هـا   لاك آزادي و برابري درحقوق است نه برابري در توانمنديها يا ساير خصوصيات و ويژگي              

يد از حق مساوي برخوردار باشـد و بـدون اينكـه تـابع              يعني هر فرد در مقايسه با افراد ديگر با        
گونـه نگـاه     ظـاهرا ايـن   . اراده يا فرمان شخص ديگري باشد، از آزادي طبيعي خود استفاده كند           

 ممكـن  3مولود اين امر است كه اگر چه برخي نظريه پردازان قرار داد اجتمـاعي؛ از جملـه لاك    

                                                            
است كه براي اولين بار اين نظريه را بـه صـورت            » قرارداد اجتماعي « ،نظريه پرداز 17فيلسوف قرن    هابز،. 1

 .مدون ارائه كرده است 

2.Two Treatises Of Civil Government  
ره نظريه پردازان قرار داد اجتماعي مطلبي است قابل بررسي و در خورتامل و              البته قرار دادن لاك درزم    . 3

 .در جاي ديگر به آن خواهيم پرداخت
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شند، اما پرداختن به بعد اخلاقي آن بـيش از          است به واقعيت تاريخي وضع طبيعي نظر داشته با        
 .حقيقت تاريخي اش براي آنها اهميت دارد

 هم چنين غرض لاك از وضع طبيعي تبيين كلي رفتـار آدميـان، فـارغ از علـل و شـرايط                     
كند، بـه عبـارت       مي خاص، نيست بلكه رفتار آنها را در شرايط فقدان يك قدرت عمومي تبيين            

ي گونـاگون آن در نظـر       ها  ار انسانها به نحو كلي بررسي شود بايد جنبه        ديگر اگر قرار باشد رفت    
گرفته شود، مثل اينكه رفتار يك انسان ممكن است حاصل شرايط اقليمي خاص باشد، ممكـن                

و يا حتي ممكن اسـت  . است علل روانشناختي داشته باشد يا متاثر از علل جامعه شناختي باشد         
امـا غـرض لاك آن دسـته از         . پذيرد بررسي كرد    مي  كه از جسم   رفتار انسان را از جنبه تاثيراتي     

  . كند  ميرفتارهاي بشر است كه در  اثر فقدان يك قدرت عمومي بروز و ظهور پيدا
وظايف افراد در وضع طبيعي با وظايف آنها در اجتماع سياسي متفاوت است بعنوان مثال               

 افـراد موظفنـد مجـرم را كيفـر          در وضع طبيعي چون مرجعي براي داد رسي وجود ندارد خود          
  .شود   ميدهند، اما در  اجتماع سياسي اين كار توسط مجريان عدالت انجام

 2خواند با وضـع لجـام گـسيختگي           مي   نيز  1لاك ميان وضع طبيعي كه آن را وضع آزادي        
 وضع آزادي به اين معني نيست كـه شـخص بـيش از حـد     ).Ibid. II. 6. 8(شود  ميقائل تمايز

. ز آزادي خود استفاده كند به نحوي كه مايه تباه شدن خود و يا مخلوق ديگـري شـود                  معقول ا 
چـرا  . شود و همه افراد موظفند كه از آن تبعيت كنند           مي اين آزادي توسط قانون طبيعت تحديد     

كه اين قانون، قانوني است برخاسته از عقل؛ اينكه همه افراد برابر و مستقلند و هيچ كـس حـق              
گي، دارائي، وآزادي ديگران لطمه وارد كند، حكم عقل است و لذا برهمـه كـساني                ندارد به زند  

حتي در مـورد كيفـر دادن       . جويند لازم است از اين قانون تبعيت كنند         مي كه بر اساس عقل راه    
مجرمان در وضعيت طبيعي كه به واسطه نبـودن يـك قاضـي و يـا مجـري عمـومي در دسـت                       

ود رعايت شود؛ يعني اگر قـرار باشـد بـا مجرمـي برخـورد               گيرد بايد حد وحد     مي همگان قرار 
شود، هرگز  نبايد افراط نمود، بلكه كيفر شخص مجرم بايد مطابق حكم عقل سـليم و وجـدان                   

                                                            
1 . State Of Liberty 
2. State Of License 
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بيطرف باشد؛ مجازات مجرم با جرم او هماهنگي و تناسب داشته باشد، يعني مجازاتي باشد كه                
 حال بازداري مجرم از جرم بعـدي و         جهت جبران آسيب وارد شده به شخص شاكي و در عين          
  . يا ترساندن افراد عادي از ارتكاب چنين جرمي كافي باشد

 قانون اخلاقي طبيعي 

 1پس لاك معتقد است كه در وضعيت طبيعي وجدان افراد مقيد به قانون اخلاقـي طبيعـي                
دليلـي  هم عامل باز دارنده از ارتكاب جرم است، و هـم اگـر بـه هـر                  » وجدان«است و لذا اين     

  . شود مجرم عادلانه مجازات شود  ميجرمي صورت گرفت عاملي است كه سبب
بز قانون طبيعي به معناي قانون قدرت و حيله گري بود،    ها  برخي متفكران برآنند كه از نظر     

در حاليكه از نظر لاك قانون طبيعي قانوني اخلاقي است كه منشاء آن عقل آدمي است و همـه                   
 .دملزم به اطاعت از آنن

عنوان مثال حق دفاع و صيانت از جان خويـشتن و حـق آزاد بـودن از جملـه حقـوق                      به
باشندو هم حفـظ      مي در واقع انسانها هم مكلف به حفظ و حراست از خود          . طبيعي انسانهاست 

هركـدام بـه    ،  شود گرچه اين تكليـف وآن حـق         مي آنان محسوب » حق«،  وحراست از خويشتن  
رف ديگر به اعتقاد لاك، چون انسان اخلاقا ملزم اسـت از جـان              از ط . گردد  مي جهت خاصي بر  

خود محافظت كند، اسباب و وسايلي كه در اختيار دارد نيز بايد در راسـتاي ايـن هـدف مـورد               
ندارد به دست خويش، هستي اش را تباه سـازد و يـا بـه ديگـري                 » حق«استفاده قرار دهد، لذا     

 . اجازه چنين كاري بدهد

  حقوق طبيعي  

سازد كه به وجود حقوقي اذعان كنيم كـه بـه واسـطه               مي  اعتقاد لاك، عقل، ما را ناگزير      به
هيچ قراردادي، توافق يا پيماني پديد نيامده اند؛  به تعبيـر ديگـر حقـوقي وجـود دارنـد كـه از                       

همانطور كه اشاره شد حـق زنـدگي و مـرگ،        . گيرند، نه از قرارداد     مي طبيعت انسان سر چشمه   
بعنوان مثال لاك در دفاع از حق دارائي بعنوان         . ارائي؛ ازجمله حقوق طبيعي است    حق آزادي ود  

                                                            
1. Natural Moral Law 
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كارش با يك شيء ماننـد وقتـي كـه          » آميختن«كند كه انسان از راه        مي يك حق طبيعي استدلال   
سـازد    مي دهد، آن شيء را از آن خود        مي زند يا ماده خامي را تغيير شكل        مي را شخم اي      مزرعه

بز بـا ايـن     ها  .شوند  مي كند و اين گونه، حقوق به نحو طبيعي ايجاد          مي ي پيدا و نسبت به آن حق    
مال ودارائي از نظر او مخلوق جامعـه بـود ؛ بـه عبـارت بهتـر مـال و                    . سخن كاملا مخالف بود   

وجـود  » مـال مـن   «بز قبل از تشكيل جامعه نه       ها  به قول . كرد  مي دارائي با ايجاد جامعه معنا پيدا     
توانست به زور نگه دارد و در واقع هيچ حقـي             مي ؛ فرد، مالك چيزي بود كه     »مال تو «داشت نه   

  ).Ibid. V. 29(نسبت به چيزي نداشت
نكته قابل تامل در اين مبحث آن است كه عقل چگونه و براساس چـه معيـاري قـادر بـه                     

در همـان    ؟ كنـيم   مي گردد؟ به چه دليل فلان حق را حقي طبيعي قلمداد           مي درك حقوق طبيعي  
ثال شخم زدن مزرعه و آميختن كار شخص با شـيئي كـه مملـوك كـسي نيـست، پرسـشهاي                     م

حق ادعا شده تا كجاست؟ چرا بـا مخلـوط      : فراوان برسر راه حق طبيعي ادعا شده، وجود دارد          
غيـر  (گوييم كار بـه زمـين         نمي شود و   مي ساختن كار شخص و زمين بكر، زمين از آن شخص         

  . واگذار شده است)مملوك
ورد پرسش اول اگر كسي به سرزميني بكر قدم گذاشت كـه فـي المثـل هكتارهـا در                   در م 

شـود؟ حـد آن حـق        هـا مـي     هكتارهاست؛ آيا با كار كردن در بخشي از آن، مالك همه آن زمين            
  .طبيعي ادعا شده تا كجاست

ميـزان   درمورد پرسش دوم اگر كسي في المثل چند كيلو رنگ در درون دريـا ريخـت و   
شود يا اينكـه رنـگ خـويش را هـدر        مي را رنگي كرد؛ آيا آن آبهاي فراوان را مالك        زيادي آب   
البته فرق دومثال كم نيـست      . گوييم  نمي چرا درمورد كار برروي زمين همين نكته را       ! داده است 

گرديم كه بتواند فارقي معقول و موجه باشد و بگويد چرا  بـا مخلـوط                  مي اي ولي به دنبال نكته   
، با شيء غير مملوك   ،  شود  مي براي شخص ) ه به نحو طبيعي حكم به مالكيت آن       ك(ساختن كار   

  .1آيد  ميآن شيء به ملكيت شخص در

                                                            
  ك .براي بحث هاي مربوط ومشابه ر . 1

Robert Nozick , Anarchy, State,and, Utopia, p. 174-175 ,Blaekwell Oxford , 1991 
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دهد امـا درپـذيرش بـي         مي لذا لاك در باره آموزه حق طبيعي شرح جذاب و جالبي ارائه           
  )355: 1382 اسكروتن، (.چون و چراي آن بايد قدري تامل نمود

را مسلم بگيريم با اين حال كـاملا قابـل تـصور اسـت كـه                حتي اگر وجود حقوق طبيعي      
ايجاد يـك نظـام مـدني بـراي اسـتيفاي حقـوق             . انسانها در حالت طبيعي آنها را رعايت نكنند       

كنـد و متقـابلاٌ     مـي اين نظام مدني محدوديتها و قوانيني را اعمـال      . كند  مي انسانها ضرورت پيدا  
منتهي سوال اين است كه نظام مدني وسياسي به چـه           . شوند  مي اتباع نيز ملزم به اطاعت از آنها      

 كنـد و آنهـا را ملـزم بـه اطاعـت             مـي  حقي اتباعش را از برخي حقـوق و آزاديهـايش محـروم           
نمايد؟ پاسخ لاك اجمالاٌ آن است كه خود فرد با در نظرگرفتن منافعش پيمان بسته است كه                  مي

در ،  گـردد كـه از لحـاظ مـدني          مي مان متعهد لذا بر اساس اين پي    . از آن آزاديها برخوردار نباشد    
  .اطاعت كند ، قبال تأمين منافعش

 بز ولاك اساساٌ هم در پندار آنها از وضع طبيعي بـشر اسـت              ها    رسد كه تفاوت    مي  به نظر 
در ايـن   : بز وضع طبيعي وضع جنـگ همـه عليـه همـه اسـت               ها  از نظر . هم در قانون طبيعي    و

بز پيشنهاد عقلند   ها  دو فضليت اساسي است و قوانين طبيعي      شرايط است كه زورمندي و نيرنگ       
مواضع لوياتان همين قـوانين طبيعـي را        اي      بز براساس پاره  ها  براي رهايي از اين وضعيت، منتها     

منتهي لاك با تبيين وضع طبيعي، گويـا        . داند  مي كه در اصل اخلاقي اند، محصول نوعي قرارداد       
بز به هـيچ وجـه در پـي آن          ها  يانه را ارائه دهد؛ كاري كه     سعي دارد يك نظام اخلاقي كمال جو      

البته نبايد تصور كر د غرض لاك اين بوده است كـه در دوران زنـدگي بـشر يـك عـصر                      . نبود
كـرده انـد؛      مـي   وجود داشته است؛ عصري كه همه در كمال آرامش دركنار هم زندگي            1طلائي  

. نموده اسـت   مي به وظايف خود عملو هركس . بدون اينكه كسي به حقوق ديگران تجاوز كند       
كوتـاه وخـالي از     اي      بز كه زندگي بدون يك قدرت عمومي وغالب را زنـدگي          ها  بلكه برخلاف 

مدعي آن است كه درطول زندگي بشر دوراني نيـز وجـو د داشـته اسـت كـه               ! دانست  مي لطف
   . زيسته اند2آدميان بدون نهادهاي سياسي

                                                            
1.Age GoIden 
2. Political Institution 
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 نيـز بـه حـداقلي از      » دولت«ر وضع طبيعي قادرند بدون      از نظر لاك به دليل اينكه مردم د       
آرامش ورفاه دست يابند، براي خروج از وضع طبيعي وتاسيس حاكميت نياز به دلايل محكمي               

شود، از هر لحاظ برمنـافعي كـه          مي دارند؛ مثلا بايد منافعي كه ازورود به جامعه مدني عايد آنها          
بـه عـلاوه اتبـاع، سـيطره حـاكم را           . ته باشند كردند رجحان داش    مي در وضعيت طبيعي تحصيل   

پذيرند كه منافعشان را تامين كند؛ چراكه دولت في نفسه امـر ضـروري بـراي آنهـا                    مي تازماني
  . بز معتقد بودها شود، آنطوركه  نميمحسوب

توان گفت كه بشر دراكثراوقات بدون وجود يك قـدرت سياسـي و بـه                 مي با اين وصف،  
اگرچه به اعتقاد لاك اجتماع چه در شـكل اوليـه           . عي به سر برده است    تعبير ديگر در وضع طبي    

 دسـت   ،يعني خانواده و چه درشكل پيچيده ترش يعني اجتماع مدني اقتضاي طبيعت بشر است             
  .يافتن به كمال مطلوب در وضع طبيعي امكان پذيرنيست

  دلايل تشكيل اجتماع

 كـه تـشكيل جامعـه را موجـه        لاك در چند بخش از رساله خـود، بـه بعـضي از دلايلـي                
  : 1كند  ميسازند اشاره مي

افراد به دليل خود خواهي وهم چنين جهل نسبت به مصلحت واقعي خـود بـه تبعيـت از         
 )Ibid. IX. 124(گمارند   نميقانون طبيعي همت

دارد كه در وضع طبيعـي در مجـازات متجـاوزان زيـاده روي                مي  حب نفس انسانها را وا    
كـه   گـاه ممكـن اسـت    . ك نظام قضايي كه مقبول همگان باشـد اسـتقرار يابـد   لذا بايد ي. كنند

برمقتضاي عدل، بايد مجرمي مجازات گردد، اما قدرت و توان كافي براي تنبيه و مجازات فـرد                 
اما به اعتقاد لاك بزرگترين و مهـم تـرين هـدف انـسانها از تـشكيل                  .مجرم وجود نداشته باشد   

 )Ibid.IX,123(.اجتماع حفظ دارايي شان است

در نزد لاك معناي موسعي دارد وصرفا برمال وثـروت بـه معنـاي متـداول                » دارايي«منتهي
 .هرسه مصداق دارايي هستند » جان ومال وآزادي«كند بلكه   نميصدق

                                                            
 .دسته بندي دلايل متعلق به كاپلستن است . 1
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  منشاء جامعه سياسي ؛ قرارداد اجتماعي

 وضـع طبيعـي     اكنون پيماني را بررسي خواهيم كرد كه بنابر نظر لاك مردم به وسيله آن از              
  .گردند  ميشوند و به وضع سياسي وارد  ميخارج

آيد كه،  همه اعضاي آن از حق طبيعي خود            مي  تنها و تنها وقتي اجتماع سياسي به وجود       
ودرهرحالت و وضعي بتوانند براي احقاق حق خود، به         . گذشته، آن را به دست جامعه بسپارند      

بنابراين تنها و تنها وقتي اجتمـاع سياسـي يـا           ...كند توسل جويند    مي قانوني كه آن جامعه وضع    
ازآدميان در يك اجتماع گردهم آيند، و هر يك از آنها از حق             اي      آيد كه عده    مي مدني به وجود  

 .Ibid (خود كه مربوط به اجراي قانون طبيعت است در گذرد،  و آنرا به عهـده عمـوم گـذارد   

VII. 87. 89.(  
كن است دو صورت داشته باشد؛ يكي آنكه افـرادي كـه            ورود افراد به اجتماع سياسي مم     

دوم آنكه افـراد بـه      . كنند، خود به تشكيل اجتماع سياسي اقدام كنند         مي در وضع طبيعي زندگي   
اجتماعي سياسي كه از قبل ايجاد شده است وارد شوند؛ دراين حالت، به اعتقاد لاك، اگـر چـه                   

ملحق شدن به آن اجتماع هم حق وضع قوانين         فرد در تشكيل اجتماع نقشي نداشته است اما با          
بـراي اجـراي قـوانين همكـاري        » درصورت لزوم «شود  مي دهد و هم متعهد     مي را به آن اجتماع   

 :گويد   ميلاك. نمايد

تـوان از حقـوق       نمـي   هـيچ كـس  را      ،از آنجا كه افراد آدمي طبيعتا آزاد و برابر و مستقلند          
دش به زير قدرت سياسي شـخص ديگـري در           خو  بدون رضايت  اش محروم ساخت، و    طبيعي
تنها راهي كه ممكن است شخص به موجب آن خود را از آزادي طبيعي محروم سـازد و                  . آورد

.  كنـد توافـق به زير يوغ اجتماع مدني آيد اين است كه با افرادي ديگر براي تشكيل يك جامعه      
رگردد، و با امنيت خاطر     تا به وسيله آن،آسودگي وتندرستي و زندگي صلح آميزي برايشان ميس          

و در برابركساني كـه عـضو آن جامعـه نيـستند، ايمنـي              . بيشتري از دارايي خود بهره مند شوند      
  .(Ibid. VIII.96)بيشتري داشته باشند

اينكـه بـه عنـصر رضـايت         اولاٌ:  نكات چندي دراين بخـش ازسـخنان لاك وجـود دارد          
افق افراد را با يكديگر شـيوه ايجـاد جامعـه            تو ثانياٌ. كند  مي درپذيرش يك نظام سياسي تصريح    

 شـود اشـاره     مـي   به منافعي كه از طريق تشكيل جامعه مدني عايد افراد          ثالثاٌ. كند  مي مدني تلقي 
 كند؛ بنابراين انسان اگر از آزاديها واختياراتي كه در وضع طبيعـي متعلـق بـه او بـود دسـت                     مي
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جبار و بدون آنكه اميد به كسب منفعتي هدف آن نيست كه بدون رضايت واز روي ا كشد و مي
داشته باشد تحت سيطره شخص ديگري قرار گيرد، چراكه اين كاري خلاف عقـل اسـت و بـه                    

توان فرض كرد كه حال خـود را بـه نـسبت بـدتر شـدن                  نمي هيچ آفريده عاقلي را   « قول لاك   
  . (Ibid.IX. 131) »دگرگون كند

تـاكنون بـه ايـن      ؟  رضايت افراد چه چيزي است    نكته قابل تامل ديگر اين است كه متعلق         
كـشند؛ امـا بايـد        مي امر پي برده ايم كه افراد در طي ايجاد جامعه سياسي از حقوق خود دست              

شـود آن     مي آنچه از متن فوق استنباط    . دهند  مي بررسي كنيم كه آنها دقيقا به چه چيزي رضايت        
تـوان گفـت كـه افـراد          نمـي  ن مثـال  است كه مصداق رضايت تامين منافع نيست، يعني به عنوا         

دهند كه امنيت آنها تامين شود چرا كه اگر اجتماع سياسي به نحـو مطلـوبي شـكل                    مي رضايت
به علاوه رضايت انسان در سلب حقـوق متعلقـه بـه            . شود  مي گيرد خود به خود امنيت حاصل     

شي دارد؟  خودش مهم و ارزشمند است؛ والا رضايت به اموري كه سلب حق او نيست، چه ارز               
في المثل من راضي باشم كه شما ثروتمند باشـيد، يـا            . چرا اصلا رضايت او اهميتي داشته باشد      

يـابيم موضـوع      مـي  از اينجاسـت كـه در     ...اينكه راضي باشم كه فلاني درس بخواند، همينطـور        
حال سيطره چه شخص يا اشخاص وبه چه نحوي خود بحث ديگـري             . است» سيطره«رضايت،

  .است
تيب هر فردكه بارضـايت خـود و ديگـران واحـدي سياسـي بـه وجـود آورد و                    وبدين تر 

سـازد    مـي حكومتي  درآن مستقر سازد، خود را در برابر هريك از افراد آن اجتماع ملزم ومتعهد         
كـه او بـا سـاير       اي      گيرد؛ درغير اين صورت، پيمان اوليه       مي و تابع تصميم و رأي اكثريت قرار      

وچنانچه بخواهد  . اع منعقد كرده است ارزش واثري نخواهد داشت       افراد براي تشكيل يك اجتم    
آزادي خود را حفظ كند وبه زير قيد هيچ قـانوني در نيايـد، همچنـان در وضـع طبيعـي بـاقي                       

  .خواهد ماند
بنابراين روشن است كه قصد لاك رضايت به سيطره و رأي اكثريت است؛ اينگونه نيست               

 توافق داشته باشند، اگر هر شخصي در انجام امور تابع رأي            كه تمامي افراد در انجام همه كارها      
خود باشد در آن صورت آن پيمان نخستيني كه افراد براي خروج از وضع طبيعـي بـا يكـديگر                    
 بسته بودند اثري نخواهد داشت، چرا كه بعد از پيمان نيز همـان ميـزان تـشتت آراء بـه چـشم                     

  . خورد كه قبل از پيمان مي
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  طلقه و رأي اكثريت رضايت ، سلطنت م

را توجيـه كنـد وآن اينكـه از يـك طـرف بـه رأي و            اي      در اينجا لاك مجبور است نكتـه      
توانـد يـك      نمـي  تصميم اكثريت صحه گذارد، از طرف ديگر معتقد اسـت كـه هـيچ اجتمـاعي               

بنـا  . اسـتوار گـردد   ،  اجتماع سياسي باشد، مگر آنكه بر اساس رضايت افراد تشكيل دهنده خود           
شود، به عـدم رضـايت بـه          مي شود كه آن جمعيتي كه در اقليت واقع         مي  اين ايراد مطرح   براين،

لذا لاك بايد به نحوي اثبات كند كـه ايـن اقليتهـا بـه               . پذيرش تصميمات اكثريت وادارمي شود    
گويد كه تك تك افراد اجتماع مدني به موجب آن پيمان             مي شوند، لذا   نمي كاري وادار ومجبور  

 .كه در همه موارد رأي اكثريت را بپذيرنداندور ضمني رضايت دادهنخستين، به ط

رسد انسانها قبل ازاينكه به پذيرش رأي اكثريـت رضـايت داده باشـند؛ بـه                  مي  اما به نظر  
انسانها در طي تشكيل اجتماع مدني وسياسـي        . نحواولي به عضويت دراجتماع رضايت داده اند      

نكه از وضع طبيعي خارج شـده و از برخـي حقـوق خـود     اول به اي: دهند  ميبه دو امر رضايت   
. چشم پوشي كنند، و سپس به اينكه حاكميت وسيطره از اين اجتماع سياسي با چه كساني باشد                

هدف اصلي لاك ظاهرا اين بوده است كه نـشان دهـد سـلطنت مطلقـه بـا قـرار داد اجتمـاعي                       
 . نخستين، مغايرت دارد

 رضايت به رأي اكثريت نهفتـه اسـت و ايـن            1 نخستين ظاهرا به اين جهت كه در قرار داد       
كند ورضـايت     مي آيد؛ چرا كه درسلطنت مطلقه زور حكومت        نمي امر باسلطنت مطلقه جور در    

شايد بتوان اين مساله را اينگونه پاسخ داد كه سـلطنت مطلقـه در برخـي                . افراد محوريت ندارد  
أي اكثريت بر سلطنت مطلقه قرار بگيرد       مواقع با رأي اكثريت قابل جمع است، بدين گونه كه ر          

اگـر رأي اكثريـت را بـه لحـاظ          . شود  مي كند ازميان برداشته    مي و آن تنافي كه لاك به آن اشاره       
اثرات وضعي بخواهيم با سلطنت مطلقه مقايسه كنيم؛ رأي لاك ايـن اسـت كـه خطـري كـه از                     

ترازخطري اسـت كـه ازجانـب       كند، بسيار كم    مي سوي حكمراني اكثريت، آزادي افراد را تهديد      
  (Ibid. VII.90,93).سلطنت مطلقه ممكن است متوجه آزادي افراد شود

كنـد حكومـت نـا حـق اسـت و        ميلاك سلطنت مطلقه چون زور درآن حكومت به نظر

                                                            
1. Original Compact 
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يـك نكتـه ظريـف      . حكومت مدني چون بررضايت افراد استوار است حكومـت برحـق اسـت            
امـري  » حـق «ا معنا ومقصود از حق مشخص گـردد، اگـر         دراينجا وجود داردوآن اينكه بايد ابتد     
تواند موجدآن باشـد، رضـايت افـراد          نمي »زور«طوري كه   است كه هستي في نفسه دارد، همان      

بنابراين ضروري است كه تمايزي اساسي ميان معيارهـاي مطلوبيـت يـك             . هم موجدآن نيست  
د، قائل شـويم؛  حكـومتي      دهن  مي حكومت و معيارهايي كه اخلاقي بودن يك حكومت را نشان         

كه بر پايه رضايت افراد باشد حكومت مطلوبي اسـت امـاممكن اسـت اخلاقـي نباشـد؛ يعنـي                    
توان طرح كـرد كـه        مي درمقابل اين پرسش را   . رضايت افراد بر امور خلاف اخلاق متمركزشود      

 آيا سلطنت مطلقه في نفسه حكومت بد ونا صوابي است يا اينكه ملزومات اين نـوع حكومـت                 
تواند ناصواب باشد؛ به عبارت ديگردراينجا يك فرض كاملا منطقي قابـل طـرح اسـت وآن                  مي

اينكه در راس سلطنت مطلقه فردي باشد كه حقوق اتباع را رعايت كند بطوري كه هـركس بـه                   
حقوق طبيعي اوليه خود دست پيدا كند؛ فردي باشد كه منافع خود را از منافع جمع جدا نداند؛                  

آيا در اين صورت بـاز هـم اقتـدار          . اهي حكم خلاف عدالت ندهد وامثال اينها      ازروي خود خو  
مطلق حاكم قابل دفاع نخواهد بود؟ منتهي ازآنجائي كه در حيطه تجربه، معمولا حكومتهايي كه               
درآن تمام قدرت در دست يك نفرمتمركزشده، مستبدانه عمل كرده و ديري نپائيـده اسـت كـه                  

البتـه  . رفته اند، لذا در اذهان چهره نا مطلوبي ازآن نقش بسته است           درمعرض فساد وزوال قرارگ   
،كـم  »درمعرض فساد قرارگـرفتن   «، خطر "حكمراني انسانهاي معمولي  "واضح است كه در مورد      

  .اهميت نيست و لذا مطلقه نبودن حكومت درانسانهاي معمولي البته و صد البته مطلوب است
تازد ومعتقد است كه شهريار مطلق نسبت         مي قهيكي ديگرازدلايلي كه لاك برسلطنت مطل     

به اتباع خود در وضع طبيعي قراردارد آنست كه اگر ميان شهريار و اتباع اختلافـي واقـع شـود                    
هيچ مرجعي براي قضاوت در ميان آنها وجود ندارد واين دقيقا همان حالتي است كه در وضـع                  

 نها تمايل به تشكيل اجتمـاع مـدني پيـدا         كه يكي ازدلايلي  كه انسا     در حالي . طبيعي وجود دارد  
كنند همين است كه مرجعي تعيين نمايند تا درصورت بروز اختلاف و يا هرمعضل ديگـري                 مي

تـوان حـاكمي را       نمـي  حـال آيـا   . به او رجوع كرده و همه ملزم بـه اطاعـت ازحكـم او باشـند               
اواعتمـاد كننـد؛ آن را      تصوركرد كه آنقدر موجه باشد كه مردم در حل اختلافشان به رأي و نظر             

  . محترم بشمارند و به آن گردن نهند
تـوان حكومـت      نمـي  هم چنين به لحاظ كارآمدي؛ اجراي عدالت و پيشگيري از ظلم نيـز            
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اكثريت را حكومت كاملا مطلوبي قلمداد كـرد؛ زيـرا همـان مفاسـدي كـه درسـلطنت مطلقـه،                    
كومـت اكثريـت نيـز قابـل        شـود، بـراي ح      مـي  بواسطه وسعت اختيـارات حـاكم گريبـانگيراو       

توانند حقوق اقليت را ناديـده بگيرنـد و برآنهـا سـتم روا                مي يعني اكثريت براحتي  . تصوراست
دراين عرصه لاك معتقدا ست اگر انسان در وضعيت طبيعي بـسر بـرد بـه مراتـب بهتـر                    . دارند

اقل است از اينكه تحت سيطره يك سلطان مطلق قرار داشته باشد؛ زيـرا دروضـع طبيعـي حـد                  
اما درحكومـت مطلـق اگـر    . تواند از قدرت خود براي نگاهداشت حقوقش بهره گيرد       مي انسان

حق اوتوسط سلطان غصب شود، نه تنها مرجعي نيست كه به آن متوسل شود بلكه همـان حـق         
  .دهد  ميداوري در باره خود و دفاع از حقش راكه در وضع طبيعي دارا بود، از دست

 كه خروج انسانها از وضعيت طبيعي و ورود شـان بـه وضـعيت               لاك در راستاي اين معنا    
  : حكومت سلطنتي مطلق، نقل خروج از چاله و افتادن به چاه است، جمله جالبي دارد

كه به گمـان ايـشان، مـردم        اند    شايدكه حاميان سلطنت مطلق آدميان را چنان ابله پنداشته        «
اند كه شيران آنها را پاره پـاره  ن را ضيي راسوها و روباهاها مصون داشتن خود از آسيب براي 
  ).Ibid. VII. 93(» كنند

  رضايت و شرايط تحقق آن

مطـالبي ذكرگرديـد،   » رضـايت « به نظر لاك در باب قرارداد و نقش محـرز      دربارهتا اينجا   
 لاك اگر چه درمكتوبـات خـود بـه توافـق و پيمـان اشـاره               . ولي هنوز نكات چندي باقي است     

،  در   )لوياتـان (شود،هابز در كتاب خويش     نمي بز به هيچ وجه روي آن متمركز      ها كند اما مانند   مي
باب ماهيت قرارداد، انواع قراردادها، چگونگي انعقاد  قرارداد و مسائل مربوط به آن توضيحات               

آنچه مركز توجـه لاك اسـت بيـشتر عنـصر           . مفصلي را ارائه كرده است ولي لاك چنين نيست        
توان از حقوق طبيعي اش محروم كردو         نمي كند كه هيچ كسي را     مي است، وي تاكيد  » رضايت«

درواقع تعريفـي كـه لاك از       . بدون رضايت خودش به زير قدرت سياسي شخص ديگري آورد         
يكـي از محورهـاي آن بـه        » رضـايت «اسـت كـه     اي      دهد به گونـه     مي اجتماع سياسي به دست   

 .آيد  ميحساب

 تـرس  حكم به كه هايي پيمان بزها  اعتقاد به است؛ كلا مقابل نكته دقيقاً مورد اين در هابز
 شوند، مي منعقد محض طبيعي وضع در ترس موجب به كه هايي پيمان: معتبرند شوند، مي منعقد
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 يا و بپردازم اي فديه دشمن به خود جان حفظ براي كه كنم عهد من اگر مثال براي. آورند الزام
 )168:،1380بز،ها مكفرسون و (.ممتعهد و ملزم عهد آن موجب به بكنم، خدمتي

 لازم دارد، سـخن  و عمل از اعم آن مبرز و رضايت كه اي ويژه اهميت به توجه با بنابراين
 .شود پرداخته حدودي تا ديگر مرتبط مسائل برخي و آن تحقق شرايط و آن ماهيت به است

 :تاس كرده بيان رضايت مبرز عمل يا نسخه براي را شرط سه 1فلتمن ريچارد

 است؛ داده رضايت چيز چه به كه بداند بايد فرد. 1

 باشد؛ داشته) رضايت ابراز (دادن رضايت قصد. 2

 افـرادي  يـا  فرد به نسبت را خويش دادن رضايت قصد و رضايت مفاد به خويش علم. 3
 هـورتن،  (.كنـد  اظهـار  را خـود  رضـايت  ديگـر  تعبير به نمايد ابراز برند مي نفع رضايت از كه

1384:58( 

. باشند شروط اين حايز بايد لاجرم دانيم مي رضايت از حاكي را فعلي يا قول اگر بنابراين
 بـه  بحـث،  سـهولت  براي پس اين از. است رضايت از ما عرفي فهم بيانگر واقع در شروط اين
 شرط دوم، شرط ،»علم« شرط اول، شرط كنيم؛ مي اشاره يخاص عنوان با شروط اين از يك هر

 .اند شده نامگذاري »ابراز« شرط سوم، طشر و »قصد«

 :خورد مي چشم به تأملي قابل نكات شروط اين از يك هر در

. اسـت  دشواري بسيار كار رضايت دقيق مصداق يافتن كه افتد مي اتفاق اوقات گاهي اولاً
 امـر  بگيـرد  تعلّـق  آن بـه  رضـايت  اسـت  قـرار  كه امري است ممكن كه است آن امر اين دليل

 داده رضـايت  امـري  به شخصي كه شود ادعا اگر حال باشد، داشته لوازمي يا و باشد يا پيچيده
 ديگر و شود مي شامل هم را امر آن لوازم او، رضايت كه اين يكي داد احتمال دو توان مي است
 .نباشد آن لوازم مشمول رضايت،عكس بر كه اين

 كلّي نحو به علم داشتن يت،رضا براي آيا كه شود مي مطرح مهم بسيار سؤال يك بنابراين
 ديگـر  عبـارت  بـه  و كنـد  تطبيـق  رضايت متعلق بر بايد كاملاً علم نه، كه اين يا كند مي كفايت
 رضـايت  چيـز  چـه  بـه  بـدانيم  حـدوداً  مـا  اگر تر ساده عبارت به باشد؟ متعين رضايت مصداق

                                                            
1. Richard Flathman 
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 دهيم؟ مي رضايت چيز چه به كه بدانيم دقيقاً بايد كه اين يا است كافي دهيم مي

 ايـن  اثـر  وضـوح  بـه  كه جاهايي از يكي. است مترتّب نيز فراواني عملي آثار نكته اين بر
 .است معاملات در دهد مي نشان را خود نكته

 شـود،  تفـسير  دقيـق  يـا  و محـدود  بسيار نبايد »علم شرط«: گويد مي هورتن مورد اين در
 رضايت خاصي، مورد هر در آيا كه اين تعيين است روشن تطبيق، در تعيين عدم رغم به گرچه
 اگـر  كـه  اسـت  معتقـد  هورتن كه آيد برمي نكته اين از .است ضروري نه، يا است شده محقّق
 .است ممكن رضايت تحقق  اينوجود با نباشد، متعين كاملاً علم متعلق

 تحقـق  اثبـات  كـه  هستند ديگري نمونه دو جنسي، شميزآ و پزشكي هاي موقعيت برخي
 .است دشوار بسيار -آن شروط تحقق در ابهام واسطه به - آن عدم يا رضايت

 صـورت  چگونـه  »ابراز«. گيرد قرار مداقّه مورد بايد كاملاً رسد مي نظر به نيز »ابراز« شرط
 و كلـّي  نحـو  بـه  »ابـراز « بـراي  مختلفـي  طرق يا است گفتار طريق از صرفاً ابراز آيا پذيرد؟ مي

  دارد؟ وجود رضايت ابراز خصوصاً
. اسـت  اطـلاق  قابل ضمني رضايت بر هم و مصرّح رضايت بر هم مذكور گانه سه شروط

 رضـايت  بـر  را بحـث  مـا  كـه  رسد مي  به نظر  ضروري لذا. است انگيز بحث نكات از نكته اين
 صـريح  رضـايت  بـر  هـم  يكساني نحو به گانه سه شروط تمام اگر كه چرا كنيم؛ متمركز ضمني

 كجاست؟ در رضايت دو اين تفاوت ديد بايد د،كن صدق ضمني رضايت بر هم و) مصرّح(

 وضـعيت  بـه  نـسبت  اقـدام  يـا  پيشنهاد مخالفت، فرصت شخص، به گاه هر شود مي گفته
 بمانـد،  باقي العمل عكس بدون و ساكت و نكند اعلام را خود مخالفت او اما شود، داده موجود

 سـوار  كـه  هنگـامي : دهسـا  نمونـه  يك عنوانه  ب. است موافق موجود وضعيت با ضمني طور به
 بـه  اسـت،  نيامده ميان به سخني كرايه از گرچه كنيم، مي تعيين را خود مسير و شويم مي تاكسي

 رضـايت  از را ضـمني  رضـايت  چـه  آن بنابراين.ايم داده رضايت كرايه پرداخت به ضمني طور
 .است رضايت ابراز »شكل «يا »روش« گرداند، مي متمايز صريح،

 چيـز  چه به بداند بايد شخص صريح، رضايت همانند ضمني ايترض در خلاصه طور به
 علامـت  يـا  اظهـار  عنـوان  بـه  را اهمـال  و سكوت باشد؛ داشته رضايت قصد دهد؛ مي رضايت
 تـوان  نمـي  را اهمـالي  و سكوت هر كه چرا است مهمي نكته اخير، نكته اين. برد بكار رضايت
 كـه  است رضايتي همان ضمني رضايت كه رسد مي نظر به بنابراين.كرد قلمداد رضايت علامت
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 نه و »بودن رضايت« اصل در نه ندارد صريح رضايت با فرقي و شود مي استفاده كلام فحواي از
 هم ضمني رضايت به انحصاري كه شود مي مطرح تري كلّي سؤال اينجا در آري؛ .آن شرايط در

 كـه  ايـن  يـا  شـود  مـي  هخلاص مذكور شرط سه همان در رضايت شروط آيا كه اين آن و ندارد
 .است دخيل رضايت در نيز ديگري شرايط

 كمـك  بـا . نيستند كافي اما لازمند رضايت براي چه اگر گانه سه شروط كه رسد مي نظر به
 چه اگر نمايند، مخير مال يا نفس حفظ ميان را شخصي اگر: كرد روشن را مطلب توان مي مثالي

 آيـا  باشـد،  شـده  محقـق  نيـز  ابراز و قصد علم، طشر سه و دهد اجازه مالش رفتن دست از به
 ايـن  جـز  اي چـاره  او كـه  گفـت  بايـد  كه اين يا است؟ داده رضايت واقعاً او كه گفت توان مي

 واقع در اما است بوده آزاد خويش انتخاب در ظاهر به او چه اگر ديگر عبارت به است؟ نداشته
 بـراي  شـخص  و انـد  بوده نامطلوبي موارد دو هر زده انتخاب به دست ها آن بين در كه مواردي

 رضـايت  بـراي  مناسـبي  جـايگزين  هـيچ  يعني داده؛ تن كوچكتر خطر به بزرگتر خطر از پرهيز
  .شود نمي محسوب واقعي رضايت او رضايت لذا است؛ نداشته

 رضايت واقعي و نوع انتخاب

 حـايز  ربـسيا  »اسـت؟  لازم انتخـابي  نـوع  چـه  واقعي رضايت تحقق براي« كه مسأله اين
 انـد؛  داشـته  معطوف آن به بسياري توجه سياسي الزام اختيارگراي پردازان نظريه و است اهميت

 بـه  يـك  هـر  (اختيارگرايانه درنظريات اساسي و محوري نقشي رضايت، باشد قرار اگر كه چرا
 امـر  ناي به نيازي صورتدرغيراين. باشند واقعي انتخاب به قادر بايد مردم باشد، داشته) نحوي
 نسبي رضايت مردم استممكن حالدرعين هستند جابرانه كه هايي درحكومت مثلاًيعني. نيست
 بـه  شـهروندان  الزام و حكومت مشروعيت در صورت اين در كه است آن نكته اما باشند داشته

 .داشت نخواهد ضرورتي هم واقعي انتخاب آن تبع به و ندارد قشين رضايت تبعيت،

 و جبـري  پيامـدهاي  و زنـدگيش  نجات منظور به جرّاحي عمل انتخاب ميان شخصي اگر
 را او رضـايت  كنـد،  موافقت جرّاحي عمل با گاه آن و باشد مخير لاعلاجي بيماري ناخوشايند

 .كنند مي محسوب واقعي رضايت يك

 مثـال،  ايـن  در هـم ) جـان  و مـال  بين انتخاب (قبلي مثال در هم كه است اين سؤال حال
 قلمـداد  واقعـي  رضـايت  اول مورد چرا اما شد، خواهد هلاك موافقت عدم تصور در شخص



165 

 رسد؟ مي نظر به عادي بسيار رضايت، اسناد دوم مورد در اما شود، نمي

 يـك  در موجـود  هـاي  انتخـاب  تعـداد  گاه هر كه باشد آن ابتدايي پاسخ يك است ممكن
 موقعيـت  بـا  هـا  انتخاب اين از يك هر ارزش يا و شود مي حاصل ها آن از كه منافعي  ؛ موقعيت

 وجود بهتر كيفيت با و بيشتر هاي انتخاب تعداد موقعيت يك در مثلاً يعني باشد؛ متفاوت ديگر
 پاسـخ،  ايـن  البتّـه . كرد خواهد پيدا تحقق واقعي رضايت موقعيتي، چنين در قاعدتاً باشد داشته
 و يكـسان  هـاي  انتخاب تعداد با دارد وجود موقعيت دو كنيم فرض اگر اما. است درستي پاسخ
 انتخـاب  موقعيـت  يك در انتخاب است، ممكن چگونه صورت اين در برابر، نهايي ارزش سود

 اسـناد  ديگـر  موقعيـت  در امـا !واقعـي؟  رضـايت  موقعيت، آن در رضايت و شود قلمداد واقعي
 نباشد؟ صحيح واقعي، رضايت

 از اجبـار  نبـود  يـا  بـود  انـد،  كرده ذكر آن عدم از رضايت تشخيص معيار عنوانه  ب چه آن
 و تهديـد  وجود با شخص چون نخست، اساس همين بر. است ديگر اشخاص يا شخص ناحيه
 در نيـست  معتبـر  او رضـايت  لـذا  بود؛ داده رضايت انتخابي، به متجاوز شخص ناحيه از اجبار
 نتخـابش، ا بـر  فـرد  رضـايت  لذا نبود كار در اجباري گونه هيچ چون پزشكي مثال در كه حالي

 چـشم  بـه  آن نظيـر  هـايي  مثـال  و پزشـكي  مثال در جالبي نكته. شود مي قلمداد واقعي رضايت
 نمـودن  جرّاحـي  يكـي : است مخير امر دو بين بيمار فرد نيز مثال اين در كه اين آن و خورد مي

ل  و اسـت  داده دسـت  از را خـود  مناسب و عادي كاركرد كه بدن از بخشي  و عمـل  درد تحمـ
 جبـر  نيـز  مثـال  ايـن  در! دنيوي حيات از خداحافظي و دادن جان ديگري و آن از دبع عوارض
 رسـد  مـي  نظـر  بـه  حتـّي  نـدارد،  وجـود  ديگـري  انتخـاب  وجـه  هيچ به و است نهفته سنگيني
 كـه  چرا دارد،) جان يا مال انتخاب (قبل نمونه به نسبت كمتري مطلوبيت مثال اين هاي انتخاب

 و دست بايد است جرّاحي حاصل كه رنجي و درد با هم باز كند بانتخا هم را ماندن زنده اگر
 كـه  طـوري  بـه  سـازد،  مي آسانتر فرد بر را چنيني اين جبرهاي تحمل عاملي چه. كند نرم پنجه

 گردد؟ مي قلمداد واقعي رضايت ها مثال گونه اين در او رضايت

 بـه  را همنـوع  سوي از باراج افراد: باشد نهفته آن در شناختي روان اي نكته رسد مي نظر به
 خـود  مثل است كسي ها آن مقابل فرد بينند؟ نمي شدن منقاد براي دليلي چون پذيرند مي سختي

 ربطي آن حدوث كه دانند مي امري را بيماري همانند مواردي اما. ندارد ها آن بر امتيازي و ها آن
 بـه  يـا  و اسـت  كـرده  ميـل تح ها آن بر طبيعت كه است چيزي ندارد، ديگر اشخاص يا ها آن به
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 بيننـد  نمـي  حدي در را خود اصلاً .است بوده خدا مثلاً ماورائي موجودي خواست برخي اعتقاد
 چـه  بـه  شـخص  فلان: پرسند مي راحتي به كه ديگر مثال عكس بر بياورند كار در »چرايي« كه

  !است كرده مخير جانم و مال ميان مرا حقّي

 اجبار و مصاديق آن

 پيچيـده  هـاي  موقعيـت  در گـاه  امـا  است، تشخيص قابل راحتي به جزئي ردموا در اجبار
 »اجبـار « چـون  طرفـي  از. اسـت  دشوار بسيار نه يا هست ميان در اجباري آيا كه اين تشخيص

 كـاملاً  اجبـار  دقيـق  مـصداق  شـناختن  لذا دارد، آن عدم از رضايت تشخيص در محوري نقش
 .است ضروري

 ها ماركسيست نزاع سياسي هاي عرصه در مهم و جالب بسيار موارد از يكي مثال عنوان به
 اقتـصادي  نظـام  در كـارگري  قراردادهـاي  هـا،  ماركسيـست  نظـر  از است؛ آزاد بازار مدافعان و

 را قراردادهـا  اين آزاد بازار مدافعان كه حالي در هستند، اجباري مبادلات زمره در داري، سرمايه
 اسـت  مفاهيمي دسته از »اجبار« كه شود مي مشاهده بنابراين، .كنند مي تلقي آزاد بازار هاي نمونه

 منفعـت  و حـال  فراخـور  بـه  گروهـي  يـا  فرد هر!گيرد مي قرار استفاده سوء مورد راحتي به كه
 كه است مباحثي جمله از »اجبار چيستي تعين« دليل همين به. كند مي تفسير را »اجبار« خويش،

 بزهـا   نظـر  از شـد،  اشـاره  هـم  قبـل  در كـه  طـور  همـان  مثلاً.است شده واقع فراوان نزاع مورد
 و نيـست  اختيـار  بدون هم چندان كنند، مي منعقد اجباري كاملاً شرايط در افراد كه قراردادهايي

 .آورند الزام اند، شده منعقد مساعدتري شرايط در كه قراردادهايي مانند لذا

 چهـارم  شـرط  امـا  دارند قبول ننظرا صاحب اكثر ظاهراً را رضايت   گانه سه شروطبنابرابن  
 دو ميـان  انتخـاب  كـه  اسـت  معتقـد  بزها  مثل فردي. است بحث محل )شرايط انتخاب مناسب  (

 .است تعهدآور او براي انتخاب اين لذا و است فرد اختيار از حاكي نامطلوب، چند هر گزينه

 ارتبـاطي  چـه  »رضـايت « و »اختيـار « ميـان  كه است آن شود مي متبادر ذهن به كه اي نكته
 نيز واقعي رضايت نباشد، فراهم انتخاب مناسب شرايط اگر معتقدند كه كساني آيا دارد؟ وجود
 عـدم  بر دالّ را اختيار دايره بودن ضيق منتهي دارند؛ اذعان اختيار داشتن به كند؛ نمي پيدا تحقّق

 اختيـاري  واقع رد فرد باشند، نامناسب انتخاب شروط اگر معتقدند كه اين يا و دانند مي رضايت
  بدهد؟ رضايتي بخواهد تا ندارد
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 دو تفسير از رضايت ضمني

 در. شـد  بيـان  صريح رضايت با آن تمايز وجه و پرداختيم ضمني رضايت تعريف به قبلاً
 يضمن رضايت از تفسير دو: نويسد مي هورتن،  آن در رضايت نقش و حكومت بحث خصوص

 :است يافته بيشتري شهرت رضايت پردازان نظريه ميان در

 اقامـت  از ناشي منافع از مندي بهره يا حكومت يك لواي در دائم زندگي اول تفسير بر بنا
  .است فرد رضايت بر دليل مستمر،
 نـشان ) دموكراتيك (آزاد واقعاً انتخاب يك در دادن رأي كه است شده ادعا دوم تفسير در

 .است حكومت آن اقتدار به افراد رضايت از

 قاعـده  و اصـل  يـا  قـرارداد  كدام اساس بر. دارد وجود تأمل قابل نكته چند لاو تفسير در
 رضايت نشان عقلاً آن، منافع از مندي بهره يا دائم اقامت كه گفت توان مي متداولي شده شناخته
 كـرده  پيـدا  تحقـق  چگونـه  رضـايت  گانـه  سه پذيرد؟شروط مي را ابتنائي چنين عرف آيا است؟
 حكـومتي  اقتـدار  به آيا اند؟ داده رضايت چيزي چه به دقيقاً افرادي ينچن مثال عنوانه  ب است؟

 ايـن  در خـود  مانـدگاري  بـه  صرفاً نه يا اند؟ داده رضايت كنند مي زندگي آن لواي تحت در كه
 اند؟ داده رضايت ديگري امر به يا و نداراضي آن مواهب از استفاده و سرزمين

 صـحيح  فـرد  به رضايت اسناد آيا نيست، صمشخ كاملاً رضايت موضوع كه وصف اين با
 .دارند وضعي چنين اولي طريق نيزبه »ابراز«و »قصد« شود؟شروط مي چه »علم« شرط است؟پس

 اقامت توان مي راستي به آيا باشد، نداشته دائمي اقامت جز ديگري انتخاب شخص اگر. 2
 دانست؟ رضايتش از حاكي را او دائم

 حتـّي  سـازند؛  مي محدود بسيار را آن يا و دهند نمي هاجرتم اجازه يا ها دولت از بسياري
 .است اي پرهزينه بسيار امر مهاجرت باشد نداشته وجود مشكلي قانوني نظر از اگر

 :دارد سخني رضايت از تفسير اين نقد در 1هيوم ديويد

 خـارجي،  مـنش  يـا  زبـان  هـيچ  به كه صنعتگري يا دهقان كه كرد ادعا دج به توان مي آيا
 تـرك  در كنـد،  مـي  اداره را خـويش  روزمـره  زندگي اندك، دستمزد تحصيل با و ندارد ناييآش

                                                            
1.David Hume 
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 بـه  آزادانـه  كـشتي،  در مانـدن  بـاقي  بـا  شـخص،  يـك  گفـت  توان مي آيا است؟ آزاد كشورش
 دريا به بايد باشد، شده تقلنم كشتي به ابوخ حال در اگر: است داده رضايت ناخدا فرماندهي

  )67:1384ن،هورت (شود هلاك و بپرد
 تنهـا  دارنـد،  مهـاجرت  امكان كه كساني كه اين كرد توجه آن به بايد اينجا در كه اي تهنك

 خلاص حكومت يك اقتدار اعمال نحوه از كه باشد آن  تواند مي شود مي دوا ها آن از كه دردي
 بخواهد سيك اگر بنابراين دهند؛ تن آن اقتدار از تبعيت به بايد بروند كه جا هر به وگرنه شوند

 ايـن  با كه بينيم مي پس. داشت نخواهد پناهگاهي هيچ كند، خالي شانه سياسي روابط از كلي به
 و سـرزمين  يـك  در مانـدن  دارد، وجود دائم اقامت و سكونت محل انتخاب در كه محدوديتي

 .گرفت فرد رضايت بر قطعي دالّ توان نمي را آن منافع از مندي بهره

  :گويد مي 1پلامناتز جان آزاد، انتخابات وردم در:دوم تفسير اما و
 در كس هر دارد، وجود انتخابات اساسي هاي رويه سمت، يك احراز براي كه مناطقي در«

 بـه  مـشروط  شـود،  مـي  انتخـاب  سمت اين براي كه كسي اقتدار به كند، مي شركت جريان اين
 ئـه ارا »رضـايت « واژه زا را جديـدي  معنـاي  تفـسير،  ايـن . دهد مي رضايت انتخابات در آزادي

 آن فرض چون كند؛ مي مشخص را آن مهم و متعارف سياسي كاربرد صرفاً كه آن جز دهد، نمي
 است واقف كند، مي اقدام كه عملي اهميت به دهد، مي رأي انتخابات در كه شهروندي كه است

 كـه  كسي به را اراقتد كه كند مي شركت روندي در آزادانه باشد، آزاد انتخابات كه صورتي در و
  )Plamenatz , 1968: 72 (» .كند مي اعطا شد، نمي برخوردار اقتدار آن از نبود، انتخابات اگر

 كنـيم  توجه بايد ها آن بيان از قبل اما اند، تأمل قابل كه دارد وجود نكاتي پلامناتز سخن در
 شـرايط  ايـن  تحقـق  وردم ـ در بايـد  يـا  لذا است، دشوار »آزاد انتخابات شرايط« دقيق تعيين كه

 برخـي  كـه  طـور  همـان  شـد،  انتخابـات  اعتبـار  منكر اصلاً يا و كرد برخورد مسامحه با قدري
 ايـن  براي راه تنها و آورد نمي فراهم رضايت تحقق براي مطلوب شرايط انتخابات، كه معتقدند

 ممكـن  مـسأله  ايـن . باشـد  مـي  ها دموكراسي در مستقيم شركت شود، محقق رضايت شروط كه
 دقيـق  كـه  اسـت  ايـن  واقعيت ولي. گردد مطرح پلامناتز سخن بر اشكالي عنوان به خود است

                                                            
1. John Plamenatz 



169 

 در شـده  گرفتـه  كـار  بـه  مفاهيم اكثر تقريباً مشكل »آزاد انتخابات شرايط« چون مفاهيمي نبودن
 حـال  عـين  در كـه  شـود  نمـي  قضيه اين از مانع اين ولي. نيست جديدي مطلب و است فلسفه

 روشـن  مـصاديق  در پلامنـاتز   سـخن  بنـابراين . باشـند  روشن نيز مفهوم اين يقمصاد از اي پاره
 يـك  مـصاديق  از اي پاره در ابهام كه مسأله اين. شود مي اشكال از خالي »آزاد انتخابات« شرايط
 كنـار « اصـطلاح  بـه  و شـود  تهـي  فلـسفي  كـاربرد  از كـلا  مفهـوم  كه شود نمي موجب مفهوم،

 مثـال  عنـوان  بـه . اسـت  جريان در فيلسوفان اي پاره ميان كه ستا مهمي بحث باشد، »!گذاشتي
  .است خواندني  گفتاري فعل كتاب مقدمه در) John Searl (سرل جان مهم و موجز بحث

 در افـراد  اختيـاري  و نـه اآزاد شـركت  مـثلاً  آزاد انتخابـات  شـرايط  از يكـي  اگر حال. 2 
 به. داشت نخواهند اطاعت افراد الزامي به  ناتز،پلام اعتقاد به صورت، آن در نباشد، مهيا انتخابات

 در و اسـت  اجبـاري  قانونـاً  آن در دادن رأي كـه  استراليا در شهروندان سياسي الزام مثال عنوان
 .است متفاوت پلامناتز نظر از ،اختياري كاملاً آن در دادن رأي كه آمريكا

 دلايـل  بـه  را خـود  هرونديش ـ اگر. ،خالي از اشكال نباشد      پلامناتز ادعاي رسد مي نظر به
 اجبـاري،  قانونـاً  انتخابـات  در »بدانـد  مـذموم  كلّي طور به را شكني قانون« كه اين مثلاً ديگري
 اختيـاري  انتخابـات  در شـركت  اگـر  كه دارد الزام ميزان همان وي صورت آن در كند، شركت

 آن مگر شود، نمي يجادا ليلخ اجبار، عنصر واسطه به نيز، انتخابات نتيجه در قاعدتاً پس.بود مي
 رأي بـه  مجبـور  ها زيان اين از پرهيز براي فرد و سازد او متوجه را هايي زيان او، ندادن رأي كه

باشـد در آن صـورت سـخن او مبـرّا از اشـكال               بـوده  امر همين پلامناتز غرض اگر شود، دادن
 .خواهد بود

 :است وارد تري جدي تاشكالا آزاد انتخابات در دادن رأي بر مبتني تفسير بر اما

 اند داده رضايت نمايند، شركت انتخابات در كه كساني تنها ظاهراً تفسير اين اساس بر اولاً
 در انـد  توانـسته  مـي  كـه  كساني مقابل در و هستند منتخب دولت اقتدار از اطاعت به ملزم لذا و

 .ندارند الزامي گونه هيچ ظاهراً اند، نكرده را كار اين دليل هر به اما كنند، شركت انتخابات

 رضـايت  واقـع  در اند نكرده شركت انتخابات در كه هم كساني بگويند برخي است ممكن
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، شـهروندان  از بـسياري «: است موافق نظر اين با كه است كساني از يكي 1توسمان مثلاً اند، داده
 ندارنـد  اطلاعي خود موقعيت از ،2سياسي هاي عروسك« همانند آنان ».ندارند قبول را چيز هيچ

 در بزرگـسال،  ناراضـي  شـهروندان « چنين هم ،»اند نياورده دست به رضايت با را موقعيت آن و
ــد واقــع، ــدون كــه هــستند صــغيري كودكــان مانن  ».شــوند مــي سرپرســتي خــود، رضــايت ب

 )73: 1384هورتن،(

 در افـراد  برخـي  كـه  است نزديك عقيده اين به بيشتر توسمان سخن رسد مي نظر به البتّه
 رضـايت  يـا  بدهنـد  رضـايت  بخواهنـد  كه اين تا ندارند بينشي رضايت به نسبت اصلاً جامعه،
 در شـركت  و دادن رأي بـا  اسـت؛  رضـايت  اعـلام  نـوعي  به دادن رأي برخي اعتقاد به. ندهند

 هـر  بـه  كـس  هـر  و دارند، مي اعلان ضمني نحو به را خود رضايت كنندگان شركت انتخابات،
 نداشـته  دقيقـي  اطـلاع  خـود  موقعيت از: توسمان قول به مثلاً نكند، شركت انتخابات در دليلي
 بـر  دالّ دلايـل،  سـاير  و نـه  يا بدهد رضايت بخواهد تا باشد نداشته قبول را چيزي اصلاً باشد؛
 در كـه  كـس  هـر  و شـود  گرفتـه  عكـس  نتيجـه  قضيه اين در كه اين نه است، او رضايت عدم

 .بگيرد قرار رضايتمند افراد رهزم در نيز نكند، شركت انتخابات

 دو، هـر  نـدادن  رأي و دادن رأي باشـد  قـرار  اگـر  اسـت،  واضـح  بـسيار  نيز امر اين دليل
 ميـسر  رضـايت  عـدم  از رضـايت  تـشخيص  كـه  است بديهي شوند، تفسير رضايت هاي نشانه

 غيـر  رضـايت  عـدم  اگـر  ولـي  نيست، متصور اصلاً رضايت عدم گويي صورت اين در نيست،
 پاسـخ  مـسلّماً  كـرد؟  قلمـداد  اختياري عملي را رضايت توان مي آيا صورت اين در شد، ممكن
 رضـايت  انـد،  نكـرده  شـركت  انتخابـات  دركـه    هم كساني« كه فرض اين بنابراين،. است منفي
 رأي كـه  كـساني  تكليـف  كـه  اسـت  آن اشـكال  ايـن  حصل ما حال هر به. است باطل »اند داده

 .اند شده رها سياسي الزام بدون و ردانسرگ و نيست مشخصّ اند، نداده

 آن مقتـضي  آزاد انتخابـات . گـردد  برمـي  آزاد انتخابات مقتضيات و لوازم به اشكال دومين
 صـرفاً  افـراد  برخي است ممكن بنابراين كند، شركت انتخابات در ديدي هر با فرد هر كه است

                                                            
1.  Tussman 
2.  Political Childbrides 
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 مثال عنوان به. باشند داشته هگرايان عمل ديدي يا و كنند شركت انتخابات در سرگرمي عنوان به
 كـه  دليـل  اين به صرفاً است، منكر را دولتي گونه هر اقتدار و دارد آنارشيستي ديدگاه كه فردي
 بـه  كنـد  مـي  شـركت  انتخابـات  در بگيـرد،  دست در را قدرت دارد، را بدي كمترين كه دولتي

 اسـت  ممكـن  فـردي  ينچن لذا. كند مي شركت انتخابات در فاسد به افسد دفع باب از اصطلاح
 تعيين ابزار صرفاً انتخابات كه گيرد مي نتيجه هورتن آخر در. نداند ملزم نتيجه به اخلاقاً را خود

 قـدرت  اعطـاي  بـا  حكمـران  تعيـين  انتخابـات؛  برنـده  بـه  اقتدار اعطاي ابزار نه است حكمران
 به رضايت مبين لزوماً را انتخابات در شركت كه نيست درست مطلقاً بنابراين و ندارد اي ملازمه
 كنـد  مـي  ذكر هورتن كه اي نكته رسد، مي نظر به ولي. بدانيم آن مستلزم يا شونده انتخاب اقتدار

 .نيست حاكم قدرت، بدون حاكم. ندارد معنايي قدرت اعطاي بدون حاكم تعيين. نباشد صحيح

 بـه  ايـن  بيعتـاً ط گـردد،  مـي  تعيين حاكمي) انتخابات مثل (خاص ابزاري اب هرگاه بنابراين
 البتّـه . نـدارد  معنايي امر دو بين تفكيك و. است او سياسي اقتدار و حاكميت به رضايت معناي

 افسد دفع مثل شوند مي حاصل ثانوي عنوان به ها رضايت گاهي كه است صحيح هم سخن اين
 قـدرت  اعطـاي  و حـاكم  تعيين تفكيك به ربطي و است ديگري سخن اين ولي. ذاتاً نه فاسد با

 اي شـده  پذيرفتـه  سـخن  ايـن  سـرگرمي،  عنوان به انتخابات در شركت مثال مورد در اما. ندارد
 مـا  و يابنـد  مي خاصي معاني اجتماعي روابط ظرف در ما سخنان و افعال كه معنا اين به. نيست

 تعبيـر  بـه . بگـذاريم  فراتـر  پا عقلايي و عرفي هاي دلالت و زباني قراردادهاي مرز از توانيم نمي
 زبان به ،توجه با را سخني وقتي ولي كند اراده تواند مي را معنايي هر خود درون در انسان ديگر

 مثـال  عنـوان  بـه . بپـذيرد  هـم  را آن مسؤوليت بايد دهد مي انجام آگاهي با را عملي يا آورد مي
 را آن ثمن و بفروشد ديگري به را خود منزل و شود حاضر رسمي محضر در شخصي شود نمي
 و انتخابـات  مـسأله ! بـود  شـوخي  اش همـه  هـا  اين بگويد هفته چند از بعد و بگيرد حويلت هم

  .است طور همين هم آن در شركت

 چند تفسير ديگر از نظريه رضايت

  :شود مي قايل تمايز رضايت نظريه نوع سه ميان سيمونز
 .تاريخي رضايت نظريه اكثريت؛ رضايت نظريه شخصي؛ رضايت نظريه

 از يك هر شخصي رضايت بر را سياسي الزام« كه است اي نظريه شخصي رضايت نظريه 
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  ».سازد مي مبتني اند، كرده مقيد را خود كه شهرونداني
 را حكومت هر شهروندان سياسي هاي الزام كه است اي نظريه 1 »تاريخي رضايت« نظريه 
 .داند مي سياسي جامعه نسل نخستين اعضاي رضايت از ناشي

 رضـايت  سياسـي  جامعـه  به شهروندان اكثر كه صورتي در2»اكثريت رضايت« يهنظر طبق
 .كنند مي پيدا الزام خود سياسي جامعه به نسبت شهروندان همه دهند،

 قـرار  اگـر  كه است طبيعي زيرا است؛ نظر مد »شخصي رضايت« رضايت، نظريه بحث در
 باشـد،  اختيارگرايانـه  منـشأ  داراي  هم الزام آن و باشد داشته الزام امري به نسبت شخص است
 نيـز  شخـصي  رضـايت  البتّـه  باشـد؛  شـده  ناشي وا خود رضايت و اختيار از شخص  الزام بايد

 بـه  اسـت  مـردود  »تـاريخي  رضايت«. پرداخت خواهيم آن به ديگر جاي در كه دارد اشكالاتي
 و زننـد  رقـم  را آينـده  هـاي  نسل سرنوشت كه دارند حقّي چه اوليه هاي نسل اولاً كه اين دليل

 .باشند داشته دخالتي هيچ متأخّر هاي نسل كه اين بدون بياروند آنان براي الزامي

 نـسل  فقـط  چـون  شود، مي خارج اختيارگرايي بحث از كلاً رضايت تلقّي گونه اين ثانياً و
 اختيـار  ايـن  بـا  ديگـر  هـاي  نـسل  ولي اند، داده رضايت حكومتي ساختار نوعي به اختيار با اول

 .است خارج بحث كلاًازصورت بنابراين.ندارد اختيارگرايي با  نسبتي هيچ وضعيت اين.اند گانهبي

 :جمله از است وارد توجهي قابل اشكالات نيز »اكثريت رضايت« نظريه بر

 ايـن  پـذيرفتن  كنـد؟  ملزم اخلاقاً است، نداده رضايت كه را اقليتي تواند مي اكثريت آيا. 1
 كنـد  ملزم را اقليت تواند نمي اكثريت چه اگر كه كرد فرض بتوان شايد هيمنت. است دشوار امر
  .دارد تأمل جاي قضيه اين البتّه شود؛ ملزم ديگري امر واسطه به اقليت است ممكن اما

 ايـن  قاعـدتاً : كنـد  ملـزم  را اقليـت  دتوان مي اكثريت كه كرد توجيه نحوي به بتوان اگر. 2
 اختيارگرايانه تحليل و توجيه يك خصايص و بود خواهد بيرون يياختيارگرا محدوده از توجيه

 .داشت نخواهد را

                                                            
1. Historital Consent 
2. Majority Consent 
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   در نظريه لاكي كاربرد رضايت ضمن

 :است كرده استفاده  رضايت ضمنياز مقطع دو در لاك رسد مي نظر به

 مگـر  باشـد  سياسي اجتماع يك تواند نمي اجتماعي هيچ كه بود معتقد سو يك از لاك. 1
 هـيچ  در ديگـر  سـوي  از گـردد،  تأسـيس  خـود  دهنـده  تشكيل افراد رضايت اساس بر كه اين

 در زيـرا  باشد افراد تمامي رضايت و موافقت مورد آن اقدامات همه كه نيست ممكن اجتماعي
 بـه  اجتمـاع  موجوديـت  و گيـرد  مـي  فرا را اجتماع مرج و هرج كه پايد نمي ديري صورت اين

 لاك را تنـافي  اين. باشد غالب اكثريت رأي بايد بنابراين ،برود بين از بسا چه و افتد مي مخاطره
 از  هريـك  كـه  چرا نيست اكثريت مقهور اقليت دموكراتيك جوامع در كه كند مي حل گونه اين

 پـذيراي  مـوارد  همـه  در كه است داده رضايت ضمني طور به اصلي، پيمان آن موجب به افراد
 :باشد اكثريت رأي

 بـه  اجتمـاع  كننـد،  بنياد حكومتي يا جامعه خود رضايت به بنا نآدميا از شماري كه همين
 كلـي  امـور  اداره حـق  افراد اكثريت آن، در كه گردد مي تشكيل سياسي واحدي و آيد مي وجود
 ).John Lock,Op,Cit.VII,87, 89( آورند مي دست به را جامعه

 افـراد  كلّ از را جامعه كلي اموره  ادار حق افراد اكثريت كه كرد تفسير طور اين بايد ظاهراً
 اداره حـق  عـده  ايـن  گـويي  شـد،  تشكيل اي عده رضايت با اجتماع وقتي يعني كنند، مي كسب
 كـل  رضايت مشمول يضمن نحو به نيز حق واگذاري اين و كند مي واگذار اكثريت به را جامعه

 .است عده اين

 ـ اي جامعـه  و شـوند  مي خارج طبيعي وضع از كه كساني بنابراين  بايـد  دهنـد،  مـي  شكيلت
 اكثريت دست به را آن و بگذرند بايد باشد، ضروري اجتماع غايات براي كه حقي هر از بدانند
 بيشتر] يك علاوه به نصف از يعني [افراد اكثريت از كه ميزاني سر بر قبلاً مگر بسپارند، جامعه
  ).)Ibidباشند كرده توافق آشكارا باشد،

 در واقعـاً  كـه  آنبنـابر  بگذارنـد،  احترام اكثريت رأي به كه لزمندم و بايد افراد كه اين لذا
 كـاملاً  ايـن  ولـي   ؛ اسـت  روشن اي قضيه ظاهراً،  باشند كرده شركت فوق شكل به  اوليه قرارداد

 اجتمـاع  سـر  بـر  اوليـه  توافق آيا اقليتند جزء كه بدانند قبل از افرادي اگر كه است پرسش قابل
 در افراد اگر لاك اعتقاد به است؟ عاقلانه آنان براي اكثريت ستد به حكومت سپردن و سياسي

 .كنند توافق يكديگر با آشكار نحو به بايد دارند، نظر در را خاصي ميزان اكثريت، مورد
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 بـه  يـا  و اجتمـاعي  قـرارداد ،  ها حكومت به الزام و سياسي جوامع منشأ كه بپذيريم اگر. 2
 يـا  قـرارداد  انـد،  كـرده  تأسـيس  را جوامـع  ايـن  خود ياراخت به كه است كساني رضايت عبارتي

 در. لاغيـر  و كنـد  مي ملزم هستند سياسي اجتماع دهندگان تشكيل كه را اي عده صرفاً،  رضايت
 سياسـي  جامعـه  عضو كه اين به صريحي رضايت هيچ واقع در كه بعدي هاي نسل صورت اين

 از يكـي  ايـن  آورنـد؟  مـي  كجـا  از ار خـود  الـزام  دهنـد،  نمي باشند، حكومتشان تبعه و خويش
 .است لاك رضايت نظريه هاي چالش

 و صـريح  رضـايت  ميـان  تمـايز  به بعدي، هاي نسل الزام معضل حل براي لاك جا اين در
 بـر  كنـد،  مي پيدا پرورش ينيمع سياسي جامعه در كه كسي او اعتقاد به. شود مي متوسل يضمن

 تـوان  مـي  اسـت،  برخوردار شهروند يك مزاياي و حقوق از و برد مي ارث كشور قوانين اساس
 را شـهروندي  تكاليف و داده رضايت جامعه آن در عضويت به ضمني طور به وي نمود فرض

 .است گرفته عهده بر ضمني طور به

 ندارنـد،  رضـايت  آن حكومـت  بـه  امـا  آيند، مي دنيا به اجتماعي در كه كساني براي لاك 
 :دارد پيشنهادي

 و بروند ديگري كشور سوي به بكشند، دست تولّد محل كشور از وانندت مي افرادي چنين
  !دهند ادامه خود زندگي به طبيعي وضع در دنيا از اي افتاده دور نقطه در يا

  ؟...حكومت و جامعه سياسي، تشكيل همزمان يا 

 و اسـت  مهمـي  موضوع آن، عدم يا و سياسي جامعه و حكومت همزمان تشكيل موضوع
 .است مترتب آن بر چندي آثار

 وضـع  در كه را حقوقي افراد از اي عده آن واسطه به كه بود قايل قراردادي وجود به هابز
 حكومـت  و سياسـي  جامعه ترتيب بدين و دننماي مي واگذار حاكم به برخوردارند آن از طبيعي

 عـه جام هـم  قـرارداد  اين با ديگر عبارت به آيد، مي وجود به واحد رضايت با و واحد زمان در
 .شود مي حاصل اقتدارش هم و گردد مي تعيين حاكم هم و شود مي ريزي پي سياسي

 اشـاره  آن بـه  كاپلـستن  كـه  اسـت  همـان  نظـر  يك: دارد وجود نظر دو لاك مورد در اما 
 يـا  پيمـان  دو لاك سياسـي  نظريـه  در معتقدند كه كند مي استناد افرادي استدلال به وي كند، مي

 بـر  و گيـرد  مي شكل سياسي جامعه قرارداد يك اساس بر: خورد مي چشم به ميثاق يا و قرارداد
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 سياسي جامعه عضويت به افراد اول قرارداد موجب به گردد، مي برپا دولت ديگر قرارداد اساس
 قرارداد حسب بر كه حالي در سازند، مي ملزم اكثريت احكام قبول به را خود و آيند درمي معين
 كنند اداره را حكومت خودشان كه كنند مي اتفاق نوساخته جامعه عضايا) همه يا (اكثريت دوم

 .دارنـد  پـا  بـه  انتخـابي  خـواه  مـوروثي  خـواه  ،2نفـره  يـك  حكـومتي  يـا  1نفره چند حكومتي يا
  )152:1360كاپلستن،(

 در سياسـي  اقتـدار  كه است نكته اين متضمن و كند مي بيان هورتن كه است آن ديگر نظر
  :قرارداد دو لزوماً نه و دآي مي پديد مرحله دو

 .شود مي منعقد سياسي جامعه تشكيل بر جمعي دسته قراردادي مرحله يك در. 1

 بـه  دولـت  بـه  قـضائيه  و مجريـه  مقننه، قواي اكثريت تصميم طريق از ديگر مرحله در. 2
 در كـه  ايـن  آن و است؛ توجه جالب هورتن سخن در نكته يك. گردد مي واگذار آن عام معناي
 قبـل  از بايد لذا گردد؛ مي واگذار »دولت« به گانه سه قواي اكثريت، تصميم اساس بر دوم همرحل

 و سياسـي  جامعـه  كـه  رسـاند  مي اين و گيرد صورت واگذاري اين تا باشد شده تشكيل دولتي
 :كنيم استناد لاك خود سخن به كه باشد بهتر شايد. چيزند يك لاك نظر از دولت

 بـه  اجتمـاع  كننـد،  بنياد حكومتي يا جامعه خود رضايت به بنا نآدميا از  شماري كه همين
 كلـي  امـور  اداره حـق  افراد اكثريت آن، در كه گردد مي تشكيل سياسي واحدي و آيد مي وجود
 .آورند مي دست به را جامعه

 يكـسان  مـاهيتي  سياسـي  جامعـه  و حكومت اولاً كه شود مي استفاده چنين لاك سخن از
 گيـرد  مـي  شكل حكومت و سياسي جامعه قرارداد يك طي در بنابراين،. ستندني چيز دو و دارند

 .حكومت براي ديگر قرارداد و سياسي جامعه تشكيل براي ببنديم قراردادي ما كه اين نه

 دسـت  بـه  را جامعـه  كلـّي  امـور  اداره حـق  افـراد  اكثريت« لاك سخن دوم بخش از ثانياً
 را خود حق سياسي اجتماع افراد كه اين براي دارد وجود ديگري قرارداد كه آيد برمي »آورند مي

 از حـاكي  لاك سخن دوم بخش ديگر عبارت به كنند، واگذار اكثريت به جامعه امور اداره براي

                                                            
1. Oligrchy 
2 . Monarchy 
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 متقابـل  انتقـال  و نقل كه اين شرط به است؛ قرارداد آن طرق از يكي كه است حق انتقال و نقل
 باشـند،  كـرده  هبـه  اكثريـت  به را خود حق اجتماع دافرا همه كرد فرض توان مي كه چرا باشد،

 كننـد،  مـي  اعطـا  اكثريـت  به كه حقّي ازاي در اجتماع افراد كنيم فرض كه آن شرط به بنابراين،
 ايـن  غيـر  در است، لازم قرارداد پس باشد متقابل انتقال و نقل يعني كنند مي دريافت را حقوقي
 نظر تبيين براي اقتدار بودن اي مرحله دو صرف بر مبني هورتن سخن كه گفت توان مي صورت

 .كند مي كفايت لاك

 از حـال  هر به كنيم بسنده هم قرارداد يك به ما اگر حتّي موارد اين تمام گرفتن نظر در با
   .فرضي رضايت: بود خواهد حده علي رضايت يك نيازمند اكثريت رأي پذيرش لاك نظر

 نتـايجي ) دارد وجود آن سر بر كه هايي نزاع از ارغف (سياسي اقتدار بودن اي مرحله دو بر 
 .است »حاكم قدرت براندازي« مسأله آن توجه قابل نتايج از يكي است؛ مترتب

 لـذا  افتد مي اتفاق مرحله يك در سياسي جامعه تشكيل و حاكم نصب چون بزها  نظريه در
 پيـدايش  بـودن  اي مرحلـه  ود امـا  بـود؛  خواهد سياسي جامعه انحلال معناي به حاكم براندازي

 حـاكم  قـدرت  از مـردم  كـه  چنان كه آورد مي فراهم را امكان اين لاك، نظريه در سياسي اقتدار
 .شود وارد اي خدشه سياسي جامعه موجوديت به كه اين بدون براندازند را آن بودند، ناراضي

 الـزام  از لاك تحليل ويژگي ترين مهم«: معتقدند برخي كه است جا آن تا نكته اين اهميت
 اسـت؛  نـالايق  و جائر دولت برابر در مقاومت حقّ دانستن روا بز،ها  تحليل با مقايسه در سياسي
 مـبهم  نـسبتاً  نيز گيرد، صورت بايد كساني چه سوي از و چگونه ،  داوري اين كه اين در گرچه
  )50:1384هورتن،( ».است

  نتيجه

وضـعيت بـشر    ،  وضع طبيعـي  . ندك  آغاز مي  "وضع طبيعي "لاك بحث خود را با توصيف       
البته انسانها در وضع طبيعـي نيـز بـه شـكل اجتمـاع زنـدگي                . قبل از تحقق جامعه مدني است     

 "قانوني كه در ايـن وضـعيت حـاكم اسـت          . كنند؛ چرا كه بشر ذاتاٌ موجودي اجتماعي است        مي
مـاي  قانون طبيعي احكام اخلاقي عقل است كه در وضـعيت طبيعـي راهن            .  است "قانون طبيعي 
  . انسانها است

داند   مي كاملاٌ روشن نيست كه لاك وضع طبيعي را تا چه ميزاني به صورت فرضية صرف              
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دهد كه وي بيشتر    اما برخي سخنان او نشان مي     ،  پندارد  مي و تا چه اندازه آن را واقعيت تاريخي       
،  داشـته  كـه حقيقتـاٌ در تـاريخ بـشر وجـود          اي      تمايل دارد كه وضع طبيعي را به عنوان مرحله        

  .بپذيرد
حكـومتي مـدني    ،  وي در چند موضع تصريح دارد كه مردم بوسـيلة قـراردادي اجتمـاعي             

لاك در عين اينكه به تحقق قرارداد اجتماعي        .شوند    مي كنند و از وضع طبيعي خارج     تأسيس مي 
در مواردي هم دليل تأسـيس جامعـة سياسـي را            ،  كندميان انسانها در وضعيت طبيعي اشاره مي      

از فرامين حكـومتي كـه      اند    داند و شهروندان از باب وفاي به پيمان ملزم        يت شهروندان مي  رضا
  .اند تبعيت كنندخود به وجود آورده
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