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Abstract 

The problem of "Demandingness of Morality" delineates the boundary between personal 

interests and moral obligations. It is structured around three key components: 

inclusiveness, intensity, and priority, giving rise to maximalist, minimalist, and moderate 

approaches. This paper focuses on inclusiveness, within which two crucial distinctions 

are made: doing versus allowing harm, and intentional versus unintentional acts. The 

jurisprudential-ethical rule of "assisting in sin" (iʿāna ʿalā al-ithm) offers a powerful 

framework for analyzing these distinctions and clarifying the scope of inclusiveness. 

This rule addresses an individual's participation in and responsibility for the wrongful 

acts of others, asserting that moral responsibility is not limited to one's own direct 

actions but extends to the actions of others. Applying this rule to the component of 

inclusiveness shows that it supports a moderate approach: it accepts social responsibility 

while avoiding the trap of excessive moral demands. Thus, the rule of assisting in sin 

reinforces the moderate stance in determining the Demandingness of Morality. 
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Introduction 

The issue of "Demandingness of Morality," introduced with Shelly Kagan's "The Limits 

of Morality" (1989), deals with the boundary between personal interests and moral 

obligations. It has three components—inclusiveness, priority, and intensity—and three 

approaches: maximalist, minimalist, and moderate. The article explains the role of the 

rule of "assisting in sin" (iʿāna ʿalā al-ithm) in determining inclusiveness; a rule that 

extends responsibility beyond direct acts to participation in others' wrongful acts, 

supporting the moderate approach. "Inclusiveness" asks whether there is a domain 

outside moral evaluation. Key distinctions exist: "doing harm" versus "allowing harm" 

(refraining despite ability), and "intentional" versus "unintentional" harm. "Priority" 

concerns impartial obligations versus agent-relative commitments, and "intensity" 

concerns the cost ceiling and duty versus supererogatory acts. Maximalism denies any 

moral free zone. Minimalism restricts obligation to refraining from intentional direct 

harm. Moderatism accepts a free zone but recognizes conditional positive duties: if one 

can prevent serious harm at reasonable cost, they are obligated. The focus is whether 

indirect participation or allowing harm falls within responsibility. 

The Rule of Assisting in Sin 

"Assisting in sin" means aiding in sin and wrongful acts; the aider is called "mu īʿn" and the 

direct perpetrator "muʿān." Assistance can be material (providing tools) or moral 

(encouragement, silence). The realization of the rule has two essential pillars: "the occurrence of 

the wrongful act in the external world" (conceptual condition) and "the knowledge of the aider 

of its occurrence" (condition of accountability). Wrongful acts have a broad scope, including 

religious sin and legal crime. From the combination of these two conditions, four scenarios arise: 

(1) Knowledge and occurrence: full realization of assistance and responsibility. (2) Absence of 

knowledge and non-occurrence: negation of responsibility. (3) Knowledge without occurrence 

(tajarrī): although the title of assistance does not apply, the person is deserving of blame due to 

evil intent. (4) Occurrence without knowledge: based on the principle of "the ugliness of 

punishment without statement," no responsibility falls on the aider, except in cases of conclusive 

summary knowledge within a limited sphere (shubha maḥṣūra). 

The foundations of the rule are: the Quranic verse "And do not cooperate in sin and 

aggression" (al-Māʾidah: 2) with a prohibitive command; narrations such as the saying of 

the Prophet (peace be upon him) that even one who sharpens a pen for an oppressor 

deserves punishment, and the prohibition of Imam al-Sajjād (peace be upon him) from 

"assisting oppressors"; and rational reasoning that considers providing the means for a 

reprehensible act to be itself reprehensible. 

Explaining the Role of the Rule in the Issue of the Extent of Moral Demand 

The rule of assisting in sin serves as a criterion for distinguishing the boundaries of the 

approaches. Minimalism does not accept the binding nature of this rule, because it 

considers responsibility indivisible and confined to direct action: the seller of a weapon 

later used in murder merely engaged in a free transaction and has no role in the crime. 

The obligation to refrain from cooperating in the sins of others severely restricts the 

moral free zone and imposes an extra burden on the individual. For instance, from a 

minimalist perspective, a web hosting company is not obliged to cut off service to a 
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gambling site, because the company's act is neutral and responsibility rests solely with 

the customer. 

Moderatism goes beyond minimalism precisely by accepting the binding nature of the 

rule. This acceptance signifies the acknowledgment of causal responsibility and the 

interconnectedness of human beings. The rule forms the core of negative duties beyond 

the prohibition of direct harm: "You are not obligated to fix the world, but you must not 

be an instrument of others' evil." In the web hosting example, as soon as one becomes 

aware of the wrongful use, continuing the service constitutes assisting in sin and is 

forbidden. This view also paves the way for conditional positive duties (such as rescuing 

a drowning person). In contrast, maximalism sees this rule as trivial, because the 

obligation to maximize the good renders refraining from assistance obvious and even 

insufficient, and asks what the best use of resources for the common good is. Thus, the 

rule is dissolved within maximalism's greater obligation. 

Conclusion 

The rule of assisting in sin plays a key role in explaining the component of inclusiveness. By 

extending responsibility to indirect participation and conditioning it on knowledge and the 

occurrence of the wrongful act, this rule produces four logical scenarios, with full 

responsibility realized only when knowledge and occurrence converge; in other cases, 

responsibility is either negated or falls under the category of tajarrī (bare intent). These criteria 

keep the moral theory away from the laxity of minimalism and the rigor of maximalism, and 

confirm moderatism. Thus, in the Islamic moral system, the individual is responsible not only 

for their own direct acts but also for the role they play in the actions of others. 
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ده ی چک 

مباحث د  فلسهه اخاالاپ معاصاات بااه شاایا     ن ی تت ی اد ی و بن   ن ی زتت ی بتااگ از چالش   ج ک ی مطالبه اخلاپ«   زان ی مسئله »م 
»شاایول«،   ی د یاا رل  ۀ مسئله با سه م لهاا  ن ی . ا رند ج م  م ی  ا تتس  ج و الزاما  اخلاق  ج منافع شخص   ان ی ره متز م    ود ج م 

گتا« و  »حاادارثتگتا«، »حااداقل   ج کااتد رلاا ی سااه  و  ی ت ی گ شده و منجت به شااکل  ی بند صو    ت« ی »شد « و »اولو 
و    ز ی بحااث شاایول، دو تیااا   ل ی »شیول« است. ذ   ۀ م له   ی پژو ش بت واراو   ن ی ا   ج گتا« شده است. تیترز اصل »اعتدال 

  ۀ گاا سااه  ی کتد ااا ی از  و    ی ره  ت  شود، ج بودن مطتح م  تعامدااه« ی و »عامدااه/غ  ذاء« ی »ااجام/اجازه ا  ان ی م    ی تهک 
  ن یاا ا  ق یاا دق  ن یاای تب  ی بااتا  یج بالا  ت ی ره ظتف  ی از قواعد  ج ک ی  ان، ی م ن ی به آن دا اد. د  ا   سبت ا   ج موضع متهاوت   گهته ش ی پ 

مقالااه    ن ی ا  ج »اعااه بت اثم« است. مسئله اصل  ج اخلاق -ج شیول دا د قاعده فقه  ۀ م له  ۀ دامن  ی ساز و  وشن   ا   ی تهک 
قاعااده، رااه ااااظت بااه مهااا رت،    ن یاا شیول است. ا   ۀ م له   ۀ گستت   ن یی قاعده »اعااه بت اثم« د  تع  گاه ی اقش و جا  ن یی تب 

ااسااان محاادود بااه    ج اخلاقاا   ت ی ره مسئول   دا د ج م   ان ی است، ب   گتان ی د   ی فتد د  قبال افعال اا وا  ت ی و مسئول  ی  یکا  
 ااا  آن   ی پاسااخگو   د ی دا د و با   ت ی مسئول   ز ی ا   گتان ی بلکه فتد د  بتابت اعیال د  ست، ی ا  ج شخص  م ی افعال مستق  ۀ بست  ۀ ت ی دا 

  ت ی مساائول  تش ی شیول منجاات بااه پااذ  ۀ م له  ل ی قاعده د  تحل  ن ی ره را بست ا  د د ج م  ن پژو ش اها   ی  ا افته ی باشد.  
بتآمده از قاعده اعااه بت اثاام    کتد ی  و   ن، ی . بنابتا شود ج م   تحیل تقابل ی غ   ی  ا ی ت ی گ بدون افتادن د  دام سخت  ج اجتیاع 

است.  ج گتا« د  مطالبه اخلاق اعتدال  کتد ی و مقوم » و   د ی م  

  ها دواژه ی کل 

 . گتا گتا، اخلاپ حداقل مطالبه اخلاپ، اخلاپ حدارثتگتا، اخلاپ اعتدال  زان ی قاعده اعااه بت اثم، م لهه شیول، م 
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 مقدمه

  1له »میزان مطالبه اخاالاپ« ئ اخلاپ معاصت مس  ۀ بتااگیزتتین مسائل د  فلسه تتین و چالش یکج از مهم 
روشااد بااه ایاان  چتخااد و مج حول محو  تعیین متز ا و حدود الزامااا  اخلاقااج مج  مسئله ست. این ا 

 ای  پتسش حیاتج پاسخ د د: »تکالی  و الزاما  اخلاقج تا چه حد زادگج شخصج، علایق و پتوژه 
 د ند؟« الهعاع قتا  مج فتدی ما  ا تحت 

این بحث به طو  جدی و مستقل د  اواخت قتن بیستم، پس از ااتها  اثاات شاالج راایگن، فیلسااوف  
میلادی آغاز شد. د  ایاان رتااا ، راایگن الزامااا     ۱۹8۹د  سال    اخلاق   مرزهای آمتیکایج، با عنوان  
رند: »اخلاپ مستلزم آن است ره آن عیلج  رهد و بیان مج گتایج به چالش مج فایده اخلاقج  ا از منظت  

 ود به طو  رلج به بهتتین پیامد ا منجت شااود، امااا  توااد معقول باشد و ااتظا  مج  ا ااجام د ید ره مج 
.  ( Kagan, 1989, p. 1) رند«  ردام از ما طبق آن عیل ایج   و  یچ   د رن تعداد ریج از ما این ادعا  ا باو  مج 

گتا د   گتا و حااداقل این اگاه ریگن منجت به طتح جدی مهااا ییج چااون اخاالاپ حاادارثتگتا، اعتاادال 
اخلاپ شد.  دف اهایج این مباحث دستیابج به ی  چا چو  اخلاقج است ره ضااین حهااظ    ۀ فلسه 

 ای اامعقول و غیتقابل تحیل بت عامل اخلاقج پت یز رند و مااتز  الزاما   نجا ی، از تحییل خواسته 
 میان وظیهه و فدارا ی فوپ وظیهه  ا  وشن سازد. 

ویژه د  عصاات رنااواج رااه  اخاالاپ از ابعاااد اظااتی و عیلااج، بااه   ۀ میاازان مطالباا   مسئله پتداختن به  
.  یابااد الیللج بسیا  پیچیده شده، ضااتو تج مضاااع  مج ا تباطا ، تعاملا  اقتصادی، سیاسج و بین 

رنااد تااا مهااخص شااود دامنااه و گسااتته مساائولیت اخلاقااج ااسااان تااا  میزان مطالبه اخلاپ ری  مج 
  ۀ اهااوذ مسااتقیم ماساات؟ یااا شااامل  یاا   ۀ رجاست؟ آیا این مسئولیت تنها محدود به ازدیکان یااا حااوز 

  ۀ شااود؟ تبیااین ایاان گسااتت  ا د  دو تتین اقاط جهان ره  یچ قتابت آشکا ی با ما ادا اد ایااز مج ااسان 
زمااااج رااه   یچنااین    الیللج و اجتیاعج دا د. شیول اقش بسزایج د  حیا  ااسااج و تنظیم  وابط بین 

دلیل احساااس   ای اامحدود و مطلق به اظت آیند، افتاد میکن است به الزاما  و تکالی  اخلاقج گستته 
گواااه فعاال   و د  اتیجه از ااجام  ت  ،  ا دچا  »فلج اخلاقج« شواد ااتوااج د  بتآو ده ساختن تیامج آن 

باز زاند. تعیین ی  مااتز معقااول بااتای مطالبااه اااه تنهااا ااگیاازه     ای آن، ایز ست اخلاقج، حتج حداقل 
بندی میان وظای  و تکالی  اخلاقج  رند، بلکه امکان اولویت  ا  ا بتای عیل اخلاقج حهظ مج ااسان 

 آو د.  ا ایز فتا م مج 
عنوان اصاالج     ای اسلامج و بینش دینج، قاعده »اعااه بت اثم« )یا ی  ساادن به گناه( به د  منظومه آموزه 

 ااای  چالش  طو  مستقیم به یکااج از   ای  ا بتدی د  اخلاپ و فقه مطتح است. این قاعده به بنیادین و ضابطه 

 
1. the demandingness of morality 
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اااا وایج  پتدازد: مهخص رتدن متز ای مها رت و  یکا ی د  قبااال  مطالبه اخلاپ مج  مسئله بنیادین 
گااذا د،  دیگتان. د  جهااج ره تصیییا  فتدی به شکلج ملیوس بت ستاوشت جیعااج تااأثیت مج افعال 

 ااپذیت بتای پاسدا ی از حتیم اخلاپ و رتامت ااسااج است. فهم این قاعده ضتو تج اجتنا  
 دف اصلج این مقاله مهخصا  بت سج اقش قاعده »اعااه بت اثاام« د  تبیااین م لهااه »شاایول« د   

بااا    ، میزان مطالبه اخلاپ است. این پژو ش د  پج آن است تا اهان د د ره چگواااه ایاان قاعااده  مسئله 
بتد و آن  ا  مج مباشت  و فعل فتدی فتاتت  ۀ ت ی تکلی  اخلاقج  ا از دا   ۀ مبااج فقهج و عقلااج خود، گستت 

 د د. مسئولیت اجتیاعج د  قبال گناه دیگتان توسعه مج  ۀ ط ی به ح 
میاازان مطالبااه اخاالاپ تبیااین و    مسئله  ا و  ویکتد ای دخیل د   ابتدا مها یم، م لهه  د  این  استا، 

سپس، به تهتیح قاعده »اعااه بت اثم« و مبااج آن پتداخته خوا د شااد. د  اهایاات، بااا    . شود  وشن مج 
میاازان مطالبااه اخاالاپ    مساائله پیواد این دو بحث، اقش محو ی این قاعده د  تبیین دامنه »شیول« د   

 مو د بحث و تحلیل عییق قتا  خوا د گتفت. 
میاازان    مساائله اقش قاعده »اعااه بت اثم« د  تبیین م لهه »شیولیت« د    وی  د با ه پیهینه پژو ش  

 صو   اگتفته است. ایز باید گهت ره تا رنون پژو هج د  این با ه مطالبه اخلاپ 

 مفاهیم

 میزان مطالبه اخلاق  . 1

آن    طتۀ ی و گسااتتۀ ساا   ج قلیتو الزاما  اخلاق   د ی د  فلسهۀ اخلاپ معاصت به تحد   ن ی اد ی بن   ی  ا از پتسش   ج ک ی 
مطالبااا     زان یاا تحت عنوان »م   ستم ی مسئله، ره از اواخت قتن ب   ن ی اختصاص دا د. ا   ج فاعل اخلاق   ا  ی بت ح 

  طتفااااه ج ب   جِ تعهدا  اخلاقاا   ان ی گتفته، مهخصا  به تعا ض م   ا  قت   ی مو د واراو   ی به صو   جد   « ج اخلاق 
  ج بحااث د  پاا   ن یاا ا   تت، ق یاا دق   ج اا یاا . بااه ب پتدازد ج خود م   ج  ا و منافع شخص پتوژه   ی ت ی گ ی پ   ی و حق فاعل بتا 

  فدا رااتدن   ی اخلاپ بتا   ی  ا وجود دا د ره فتاتت از آن، د خواست   ج متز مهخص   ا ی امت است ره آ   ن ی ا   ن یی تع 
 شود؟  ج تلق   آو  تالزام ی فتد، اامعقول و غ  ج و جسی   ج عاطه   سلامت و   ، یج زمان، دا ا  جان، 

»اخلاپ متعا ف« و الزامااا    ان ی به تنش م  « ج مطالبا  اخلاق  زان ی مناقهه د  با  »م   ج محو  اصل 
    یاا  ج اخلاق  ست یز  ا ی ره آ  رند ج م  ی مسئله  ا واراو  ن ی حوزه مهخصا  ا  ن ی . ا گتدد ج اخلاپ بازم   ج ق ی حق 

د     « ج بااا آاچااه »اخاالاپ الزاماا   رنااد ج عیاال م   ج اجتیاع   ۀ شد تفته ی پذ   ی فاعل ره د  چا چو   نجا  ا 
فاعاالِ    تااوان ج م   ا یاا آ   گاات، ی د   ان ی . به ب ت ی خ   ا ی ااطباپ رامل دا د    رند، ج خود و فا غ از عتف اقتضا م  ت ی ما  

  ن یاا مسااتلزم عبااو  از ا   ج بااه ریااال اخلاقاا   ج اب ی دست   ا ی دااست،    ل ئا د ی ا   ج به اخلاپ متعا ف  ا فاعل  بند ی پا 
 ااد؟ وضع شده  متعا ف به متاتب دشوا تت است ره توسط اخلاپ   ج مطالبات   تش ی مأاوس و پذ   ی متز ا 



60                5140،   2،  شماره  82های فلسفی۔کلامی، دوره  پژوهش 

  ی گت پتسااش   ۀ حوز م لهه یا  آن به سه     ی مستلزم تهک  « ج مطالبا  اخلاق  زان ی »م  ۀ مسئل  ق ی دق  ل ی تحل 
الزامااا     ۀ ناا یو  ز   گاااه ی بااه قلیااتو، جا   ب یاا سه حوزه رااه بااه تتت  ن ی است. ا  گت ی کد ی اما متتبط به  ز ی متیا 

ابعاااد بااه    ن یاا از ا    یاا ، و شااد . د  ادامااه،  اات ت یاا ، اولو ت ی شیول  اد از ا عبا    پتدازاد، ج م  ج اخلاق 
 . شود مج  ج بت س  ج ل ی صو   تهص 

 مؤلفه شمولیت .  2

از    ج بخهاا   چ ی  اا   ا یاا : آ پااتدازد ج اخلاپ م   « ج قضاوت   ۀ پتسش د  خصوص »حوز   ن ی تت ی اد ی به بن   م لهه  ن ی ا 
    یاا   ا یاا آ   گاات، ی باشااد؟ بااه عبااا   د   ج اخلاقاا   ج اب یاا ااسان وجود دا د ره ذاتا  خا ج از قلیتو ا ز  ج زادگ 

فااتد صااتفا  باات   ی  ااا دا د رااه د  آن ااتخا   جود و  « ج شخص  ا ا  ی اخت  ۀ »حوز  ا ی  « ج آزاد اخلاق  ۀ »منطق 
 ,LaFollette)   شااود؟   ج تلقاا ج  خنثاا   ج و از منظت اخلاقاا   تد ی صو   گ   ج شخص   حا  ی و تتج   قه ی اساس سل 

2007, p. 255 )  . شود ج م   ان ی به وضوح ایا   ت یز  ی فکت   ش ی تنش د  آزما   ن ی ا : 

 جاش، منااابع مااالمتعااا ف خااود و خااااواده یاز ااایا  نیپس از تااأم  ، جفاعل اخلاق
منااابع بااه   نیا  صیتخص  ای پتسش مواجه است ره آ  نیدا د. او با ا  ا ید  اخت  یمازاد
 د دج ا ا تقا م  کااشیاو و ازد   یره صتفا  سطح  فاه و خوشنود  جشخص  ی اپتوژه

 جاخلاقاا  یاو تعهد ایمجاز است؟   جقلورس( از اظت اخلا  یرالا   ی  دی)مااند خت
 عیفجااا  انیاا )مااند قتباا  گتانید  جاتیح  یاز ایمنابع د  جهت  فع ا  نیصتف ا  یبتا 
 ( دا د؟ج یا ااسااجعیطب

اعاام از منااابع مااالج و  د  مو د منابع مااازاد،  ی ت ی گ م ی تصی  ا ی است: آ  ن ی ا   قا  ی دق   نجا ی د  ا   ت ی شیول   ۀ مسئل 
 است؟   ج و الزام اخلاق  ی گذا  تحت قااون  ا ی فاعل قتا  دا د   ج شخص   ا ا  ی اخت   ۀ د  حوز   ، غیتمالج فتد 
اظتان د  تعیین دامنااه شاایول اخاالاپ  اختلافا  بسیا ی میان صاحب   ت، ی شیول    لهه م   ج د  بت س 

و آن لاازوم اخلاقااج د     خااو د ج م متیقن مهم د  این میااان بااه چهاام    لیکن ی  قد   . الزامج وجود دا د 
 ای دیگت اساات. بااا ایاان حااال د   یااین قااد  متاایقن ایااز جهااا   آسیب اتساادن و عدم ایذاء ااسان 

  ج اساساا     ی دو تهک   توان گتدد. بتای ایضاح این داستان مج گوااگواج باعث تنوع منظت و بحث و اظت مج 
اجااازه  و    اجااام ا   تهکیاا  میااانِ    ، یاا تهک   ن ی : اول داد مو د توجه قتا    ا   و ایذاء   ا ب ی خصوص اوع آس  د  

اشااا ه بااه   اء ایااذ  اجام است. ا  غیتعامدااه عامدااه و و ایذاء  زدن  ب ی آس  ن ی ب   ، ی تهک  ن ی است؛ دوم   ایذاء 
ایااذاء  رااه اجااازه    ج د  حااال   رند؛ ج م   یل زانده ع ب ی آس   عنوان ه  ب   م ی دا د ره د  آن فتد به طو  مستق  ج عیل 

دساات بااه   زا، ب ی از وقوع عیاال آساا  ی ت ی جلوگ  یج و توااا  ج است ره فتد با وجود آگا    یج و یااظت به سنا  
د     ؛ اساات   ب ی وا د آو دن آساا   ی و ا اده فتد بتا   ت ی ا د بتدا ادۀ    ایذاء . عیل عامدااه  زاد ج ای   ج اقدام  چ ی   
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ابود قصد و غااتض منجاات بااه    ل ی اشا ه دا د ره د  آن فتد به دل  ج ط ی به شتا  ایذاء  تعامدااه ی مقابل، عیل غ 
 . ( ۵۷ص.  ، ۱۳۹۰حتفه، ی  پ ) شده است  ب ی وقوع آس 

 مؤلفه اولویت  . ۳

فااتد    ج د  زااادگ   ج منااابع ا زشاا   ت ی اخاالاپ د   نگااام تعااا ض بااا سااا  ت« یاا »متجع  ۀ به مسئل  م لهه  ن ی ا 
  ت یاا خ  خوا نااد ج ره از مااا م  ، طتفااه« ج ب  جِ است ره اگت »الزاما  اخلاق   ن ی ا   ی . پتسش محو  پتدازد ج م 

  ، با »تعهدا  وابسااته بااه فاعاال«  م، ی ت ی د  اظت بگ  ودمان  ا بدون د  اظت گتفتن اسبت افتاد با خ   ج عیوم 
  تاااد، ی د  تاازاحم قااتا  گ   ، ج شخصاا   ی  ااا به دوستان و دابال رتدن پتوژه   ی مااند عهق به خااواده، وفادا  

 ابد؟ ی  ت یاولو  د ی با    ی   ردام 

و به مسئلۀ    سازد ج  ا بتجسته م   « ج اخلاق   طتفااۀ ج و »منظت ب   « ج »منظت شخص   ان ی م   ق ی م لهه شکاف عی   ن ی ا 
رااه    یج  ا ج دلبسااتگ   ن ی تت ی اد یاا از فتد بخوا د تا بن   توااد ج اخلاپ م   ا ی . آ خو د ج گته م   ج فاعل اخلاق   ت« ی »تیام 

 : شود ج متبلو  م   ت ی ز     ی رلاس   ی و ی تزاحم د  سنا    ن ی ا   تد؟ ی بگ   ده ی ااد   د ند ج او  ا شکل م   ت ی  و 

از دو اهت د  حال غتپ شدن  ا  جک یتنها    تواادجره م  تد یگجقتا  م  جتید  موقع  یفتد 
پزش  متخصااص    یو شخص دوم    ، اجا  د د. شخص اول فتزاد خود اوست

اساات.   جاتیاا ح  ناادهی د  آ  یااا یاجا  جان صد ا ب  یبتجسته است ره وجودش بتا 
رااه  جاساات، د  حااال ل«بت »ا زش وابسته به فاع  جااتخا  مبتن   یااتخا  فتزاد  

 جعیااوم  تیاا رااتدن خ  نهیهاا یبت »ا زش مستقل از فاعاال« و ب  جااتخا  پزش  مبتن
 (Williams, 1981, p. 18)  است.

خااود   ج فاعل اخلاقا  ملزم به غلبه بت عواط  و تعهدا  شخص  ا ی است ره آ  ن ی ا  نجا ی د  ا  ت یاولو  ۀ مسئل 
  کااان ی دادن بااه ازد   ت یاولو   ا ی دا د؟    ج د  پ   ی بهتت   ۀ ج ی ات  طتفااه ج ب  ی است ره از منظت  ی ا نه یو ااتخا  گز 

 است؟  ج ستودا  ج مجاز و حت  ی امت 

 مؤلفه شدت  . ۴

رااه    پااتدازد ج م   « ی ا نااه ی» ز   زان ی به م  شود، ج م  اد ی بحث  ج اصل  ۀ عنوان  ست  ا از آن ب  ج ، ره گا  م لهه  ن ی ا 
وجااود   ج سااقه  ج الزاما  اخلاقاا  ی بتا  ا ی است ره آ  ن ی رند. پتسش ا  ل ی اخلاپ مجاز است بت فاعل تحی 

آو  بااودن خااود  ا از دساات  فتسا باشد رااه الاازام و طاقت   بت نه ی ز   ی به قد    توااد ج عیل م     ی   ا ی دا د؟ آ 
 . ( LaFollette, 2007, p. 255)  بد د؟ 

  واااد ی « پ هااه ی اساات« و مههااوم »اعیااال فتاتاات از وظ   یج مستلزم توااااا   با اصل »الزام   قا  ی بحث عی  ن ی ا 
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اخلاپ تنهااا   ا ی رجاست؟ آ  « ج اخلاق  ۀ قهتماااا  ثا  ی و »ا  « ج اخلاق  ۀ ه ی »وظ  ان ی خو ده است. خط فاصل م 
  ن یاا ا   ناادازد؟ ی به خطاات ا  ن ی اد ی فاعل  ا به طو  بن  « ی فتد  یج و »شکوفا  ج ست یآو  است ره بهز الزام  یج تا جا 

 است:   ل ی قابل تحل   ت یز  ج فتض  ت ی مسئله د  موقع 

( دا هااهی    جناا یباااو  د   ی)مااند    قیعی  جاخلاق-جتی اصل  و   یمتعهد به    یفتد 
)ماانااد   جزااادگ  گتید  ابعاد د  یفتد   یجتحقق شکوفا  یبتا   تیاظجب  جاست. او فتصت

 یرااه شااتط لازم بااتا   رناادجم  دا یاا بتجسااته( پ  جشااغل  ای  جعلی  تیموقع   یرسب  
 است. نیادیپا گذاشتن آن اصل بن تی به آن ز جابیدست

    ی از دست دادن  ۀ ن یبا  ز  ج به حهظ آن اصل، حت  ج الزام اخلاق   ا ی است ره آ   ن ی ا   نجا ی شد  د  ا   ۀ مسئل 
  ی بااه قااد   ی ا التزام د  اقطه   ن ی ا   نه ی ز   ا ی   مااد؟ ج م   ج  یچنان پابتجا باق   ، یج شکوفا   ی بتا   ج ات ی فتصت ح 

 رند؟ ج م   ل ی تبد   ی تاجبا  ی اما غ   ج دا ستو   ل ئا د ی ا     ی الاجتا به  لازم   هه ی وظ     ی ره آن  ا از    شود ج م   ن ی سنگ 

 . ( ۳۷ص.  ، ۱۳۹۰ حتفه، پی  ) 

 رویکردها

و د  ااتخااا     دا د؟«   طته ی ما س   ی  ا و ااتخا    ا  ی بت ح   زان ی پتسش ره »اخلاپ تا چه م  ن ی د  پاسخ به ا 
اساات:      یاا قاباال تهک   ج اصاال   کااتد ی سااه  و   یادشده توجه داشت،   م لهه اخلاقج تا چه اادازه باید به سه  

به  ابطه معنایج سه  ویکااتد یادشااده   عیدتا  د  این مقاله،  . یج گتا و اعتدال  ، یج گتا حداقل  ، یج حدارثتگتا 
تبیااین اقااش و    اوشااتا  ایاان  د   مساائله اصاالج    طو  ره گهته شااد  شیولیت توجه دا یم و  یان  م لهه با 

 . جایگاه قاعده »اعااه بت اثم« د  تعیین گستته م لهه شیول است 

 حداکثرگرا   . 1

و   تاالاش  ج فااتض اساات تااا تیااام  ج مدعا استوا  است ره بت فاعل اخلاق  ن ی بت ا   1« حدارثتگتا »   کتد ی  و 
رااه عیاادتا  د    دگاه، یاا د  ن ی به را  بندد. ا  ج رل  ت ی خ  ی و ا تقا  ی ساز نه ی خود  ا د  جهت به   ی  ا ی تواایند 
  ج ااساااا   ا  یاا شاائون ح   ج ام مطلق اخلاپ بت تی  ت ی دا د، قائل به شیول  هه ی     ی رلاس  یج گتا ده ی سنت فا 

فااا غ از الاازام   تااوان ج  ا ای  ی فااتد  ی  ااا از اعیااال و ااتخا   ی ا حوزه  چ ی    کتد، ی  و  ن ی ا  ی است. بت مبنا 
 دااست.  ج اخلاق 

  ج ااتخااا ، عیلاا  ت یاا رااه، د   اات موقع  : اخست آن تد ی گ ج ت م ئ موضع اه  ن ی از ا  ج اساس  امد ی پ  دو 

 
1. maximalist 
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  ی گاات ی و  اات عیاال د  ، محقااق سااازد  ج  ا د  جهااان  ساات  ت یاا خ  زان یاا م  ن ی هتت ی است ره ب  ج اخلاقا  الزام 
  ان یاا از م  هااه ی فااوپ وظ  افعااال و  ز ی ، افعال جا ج افعال الزام  ان ی م  ز ی تیا  نجا ی . د  ا شود ج م   ج تلق   ج تاخلاق ی غ 

  فاقااد  اات   ی ت ی گ م ی تصی   ند ی د  فتا   ج فاعل اخلاق   ج ملاحظا  و منافع شخص  ره  . دوم آن شود ج بتداشته م 
  ج پوشاا شااگتف و چهم   ی  ا ی مستلزم فدارا    توااد ج است. اخلاپ م   ی گواه وجا ت و استقلال  نجا  

  ج عیااوم   ی عیل بت بهتوز   ت ی صوا  و خطا تأث  ا  ی مع  ا تنه  تا یباشد، ز  ج شخص  ی  ا و پتوژه  ال ی رامل از ام 
رااه د    د د ج گت از اخلاپ ا ائه م ه و د خواست مطالب پت   ا  ی بس   ی ت یتصو   یج حدارثتگتا   سان، ن ی است. بد 

 . ( Kagan, 1989, p. 3)  تد ی گ ج قتا  م   ت ی خ   ی الزام به حدارثتساز  ل ی فتد ذ  ج آن  ت لحظه از زادگ 

 گراحداقل   . 2

خاااص از افعااال    ی ا شیول اخلاپ دامنه آن  ا به حااوزه  د ی با تحد  1« گتا حداقل »  کتد ی د  اقطه مقابل،  و 
و آن  ا بااه    دااااد ج م   ج ساالب   ج وجه   ی  ا عیدتا  دا ا  ج الزاما  اخلاق  دگاه ی د  ن ی . ا سازد ج منحصت م  ج ااساا 

  ب ی آساا   تاد یاا به عدم ا    ی جو ت اخلاپ تکل  ان، ی گتا حداقل . از منظت رند ج »اصل عدم اضتا « محدود م 
 . رند ج م  ا  ی اخلاپ سکو  اخت  ن، ی و فتاتت از ا   ، است  گتان ی به د  ی تعید 

، بخااش    کتد ی  و   ن ی ا  د  »منطقااه    ج  ااا و افعااال ااساااا از ااتخا    زیااادی بت دو اصاال اسااتوا  اساات: اولا 
و    ق ی اساااس ساالا   آزاد است تا بت   ج حوزه، فاعل اخلاق   ن ی . د  ا تاد ی گ ج حوزه امو  اخلاقا  مباح قتا  م   ا ی الهتاغ«  

.  رنااد ج صاااد  ای   ج تتک آن حکم الزام   ی ااجام فعل و اه بتا   تای اخلاپ اه ب   تا ی خود عیل رند، ز   ج منافع شخص 
، ی ثاا    ن، ی  سااااد«. بنااابتا   ب ی آساا   گااتان ی عامدااااه بااه د   د یاا است: »ابا   ج سلب   هه ی وظ     ی قاطع    ج تنها الزام اخلاق   ا 

  ج الزاماا   ی بنااا فاقااد م   دگاه ی د   ن ی د  ا   ب، ی از وقوع آس   ی ت ی هگ ی پ   ا ی   ج  ساا به ری      ی ، مااند تکل ج جاب ی ا     ی وظا 
فااتا م    ج شخصاا   ی  ااا پتوژه   ی ت ی گ ی و پ   ی خودمختا    ی گستتده بتا   یج گتا فضا اخلاپ حداقل   جه، ی است. د  ات 

 . ( Kagan, 1989, p. 4)   دا د   ی محدود  ا  ی ااتظا ا  بس  ج و از فاعل اخلاق  آو د ج م 

 گرااعتدال   .  ۳

اتخاااذ    ااااه ی م  ج موضااع  شااود، ج م  ت یاا تعب  ز یاا ا  « تعااا ف م ره گاه از آن به »اخلاپ ، 2« گتا اعتدال »  کتد ی  و 
داسااتان اساات و   م   « ج »منطقه الهتاغ اخلاقاا   تش ی د  پذ   ان ی گتا سو با حداقل     ی از   دگاه ی د  ن ی . ا رند ج م 

دامنااه   د یاا د  تحد  گاات، ی د  ی امااا از سااو  ، باشااند  ج اعیال بهت مهیول الزام اخلاقاا   ج ره تیام   تد ی پذ ج ای 
 .  ود ج فتاتت م   یج گتا الزاما  از حداقل 

 
1. minimalist 

2. moderate 
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محاادود   « ی »عدم اضااتا  تعیااد  ج سلب    ی ما به تکل  ج اخلاق    ی معتقد است ره وظا   یج گتا اعتدال 
ره فاعاال   ج ط ی د  شتا  تت، ق ی دق  ان ی . به ب گتدد ج م  ز ی محدود ا  جِ جاب ای    ی وظا  ج بلکه شامل بتخ   شود، ج ای 

  ی بااتا  ی جااد  ج ب ی فتسااا از وقااوع آساا طاقت   ج معقول و بدون تحیل مهااقت   ی ا نه یبا  ز   توااد ج م   ج اخلاق 
آن   م ی اگاات خااود او مساابب مسااتق  ج رااا  اساات، حتاا  ن یاا رند، اخلاقا  ملزم به ااجام ا   ی ت ی جلوگ   گتان ی د 

 اباشد.   ت ی وضع 
گتا  »فتد د  حال غتپ شدن« متوسل شااد. حااداقل    ی به مثال رلاس  توان ج م   ز، ی تیا   ن ی ا   ن یی تب   ی بتا 

اجااا  او    ی بااتا   ج الزام اخلاق   چ ی ام،   ره من شخصا  موجب غتپ شدن فتد اهده  ج معتقد است تا زماا 
  اقااض  نجامااد، ی آسان باشد. تتک فعل من،  تچنااد بااه ماات  او ب   ا  ی بس   م ی اگت اجا  او بتا   ج ادا م، حت 

 . شود ج ( محسو  ای ی )عدم اضتا  تعید  ج اخلاق  هه ی وظ 
اما تااتک فعاال    ستم، ی ا   ت ی وضع   م ی ره اگتچه من مسبب مستق  رند ج گتا استدلال م د  مقابل، اعتدال 

  ی بااتا   ج جاااب ی ا   هه ی وظ     ی ادا د، به منزله اقض   ج د  پ  ج گزاف  نه ی ز  اجا   ی ره اقدام بتا  ج ط ی من د  شتا 
بااه شاایا    ج اخلاقاا  ی خطااا    یاا  م، ی تمستق ی فعل، به صو   غ   تتک   ن ی است. ا   ب ی میااعت از وقوع آس 

:  ز ی اخلاقا  جااا   ی  ا نه یگز   تش ی پذ   ( ۱)   : شود ج مهخص م   ج ژگ ی گتا با دو و اخلاپ اعتدال  ن، ی بنابتا  . د ی آ ج م 
  و اه مینوع  ستند، وجااود دا د.  ج ره اه الزام  ج، شخص  ی  ا ااتخا   ی فضا بتا   ، یج خلاف حدارثتگتا   بت 
  ج جاااب ی ا     ی وظااا   ، ج ساالب     ی عاالاوه باات وظااا  ، یج گتا خاالاف حااداقل  مهتوط: بت ج جاب ی الزاما  ا ( ۲) 

 ااا مسااتلزم  رااه ااجااام آن  وجااود دا د، مهااتوط باات آن  گااتان ی بااه د   ب ی از آس   ی ت ی جلوگ   ی بتا   ی محدود 
 . ( Kagan, 1989, p. 3)   فاعل اباشد   ی بتا   تمتعا ف ی غ   نه ی ز  ا ی   ی فدارا  

 قاعده »اعانه بر اثم«

 مفاد قاعده  . 1

  ، تااا بج منظااو ،  )ابن   خطا، را  ااشایست و اا وا، عصیان و ذاب آمااده اساات   »اثم« د  لغت به معنای گناه، 
گتی، اصت ، ریاا ، حیایاات، یااا ی دادن، پهااتیبااج  »اعاات« ایز د  لغت به معنای یا ی  . ( ۱۲ص. 

،  ۱۳۷۷د خدا، ؛ ۵۹8ص. ، ۱۴۱۲، اصههااج   اغب ؛ ۲۵۳ص. ، ۲ج. ، ۱۴۰۹، فتا یدی )  رتدن و معاوات آمده است 
قاعده »اعااه بت اثم« آن است ره ااسان بااه شااخص دیگااتی رااه قصااد   بنابتاین، مهاد . ( ۲۹۰۱ص. ، ۲ج. 

 ااجام گناه و معصیت دا د یا ی بتسااد و او  ا ری  رند.  
  نااد یگو شااواده  ا »معااان« مج رننده  ا »معین« و فاعل مباشاات و ری  د  اصطلاح، شخص ری  

. البته باید گهت مصادیق »اعاات« اعم از  ( ۳۶۶ ص.  ، ۱ ، ج. ۱۳۷۷، بجنو دی  ؛ ۱۳۲ص. ،  ۱ج.  ،  ۱۴۱۵  )ااصا ی، 
پهتیبااج و ری  مادی است؛ »اعاات« علاوه بت ری  مادی شامل ریاا  معنااوی ماانااد مساااعد   

 شود. فکتی، سکو ، تتغیب و غیته ایز مج 
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 شروط دخیل در قاعده  . 2

ثم« زمااج صادپ است ره عناصت و شتوط لازم وجااود داشااته باشااد. عناصاات ذیاال  ا  ا قاعده »اعااه بت 
 توان بتای صدپ قاعده بتشیتد: مج 

 ناروا بودن فعل فاعل مباشر )مُعان( الف.  

تااوان  رند ره فعل فاعل مباشت و مستقیم از افعااال اااا وا باشااد. مج زمااج »اعااه بت اثم« صدپ مج 
گناااه و    تنها   فعل اا وا   لزوما  شود. بنابتاین،  گهت دایته فعل اا وا وسیع است و شامل شتع و قااون ایز مج 

معصیت د  بیان شا ع ایست. شا د بت این مطلب وجود قااوااین حقااوقج اساات رااه جااتم محسااو   
  ، شود و مقنّن بتای آن مجازا  تعیین رتده است، اما د  شتع مجازاتج د  اظاات گتفتااه اهااده اساات مج 

 . ( ۱8۰ص.  ، ۱۳8۳)محقق داماد،  قتمز مااند عبو  از چتاغ  

 در خارجناروا  ب. وقوع فعل  

بتای صدپ قاعده »اعااه بت اثم« وقوع فعل د  خا ج لازم است. بنابتاین، اگت فعاال اااا وا و حتامااج د   
خا ج َ خ اد د، اعااه ایز صادپ ایست. این شتط صدپ مههومج قاعده »اعااه بت اثم« است. اعااااه و  

ااد ری  بااه رااا  بااد و گناااه؛  دلیل گهته  و به  یین  ،  یکا ی زمااج است ره فعل اا وایج محقق شود 
 اعااه ایز صادپ ایست.   عتا  ی طب اگت به  ت دلیلج فعل اا وایج اتهاپ ایهتد،  

رسج به  دف وقوع فعل اا وا از دیگتی او  ا ری  رند و فعاال اااا وا صااو   اگیااتد، د     البته اگت 
ایاان  رنااد و اینجا اعااه صادپ ایست، اما سوء ایّت، پلیدی و خبث باطنج شخص د  اینجا صاادپ مج 

و خداواد متعال او  ا از آن جهت خبث باطنج و سوء سااتیته عقااا     ، د د حالت تجتّی او  ا اهان مج 
شود رااه فااتد از بساایا ی از بترااا  و  حیاات الهااج  تجتّی سبب مج   1اه به خاطت فعل اا وا.   ، رند مج 

 
گتا وجود دا د ره ا تباط ازدیکااج بااا بحااث تجااتّی پیاادا  گتا و ذ نیت  ای جدیدِ پیامدگتایج معاصت، دوگااه عینیت د  گواه   .  1

معتقداد ره د ستج یا ااد ستج ی  عیاال منحصااتا  بااه اتااایج واقعااج و عینااج آن د  جهااان    گتا عینیت پیامدگتایانِ  رند.  مج 
گتا، حالا   وااج فاعل، مااند ایت، ااگیزه یااا ااتظااا ا  او،  اایچ اقهااج د  تعیااین  خا ج بستگج دا د. از اظت ی  عینیت 

پتو ااااد. اگاات  د د، اه آاچه فاعاال د  ذ اان خااود مج د ستج خودِ عیل ادا اد. ملاک اهایج چیزی است ره عیلا   خ مج 
ره ایاات فاعاال چقااد  خیتخوا ااااه بااوده    منجت اهود، آن عیل »ااد ست« است، فا غ از این   « خیت به » عیلج د  واقعیت  

د. طبااق ایاان اظاات،  ناا زا شناختج فاعل گااته مج معیا  د ستج عیل  ا به حالا   وان   گتا پیامدگتایانِ ذ نیت د  مقابل،    باشد. 
رند ره بیهتتین خیت  ا به دابااال خوا ااد داشاات. د   بت اساس باو  ا و ااتظا اتش، فکت مج   ، عیل د ست آن است ره فاعل 

د ااد د  د جااه دوم ا ییاات  شود. آاچه د  عالم خا ج  خ مج واقعج به قصد و ااتظا  فاعل منتقل مج   ۀ ج ی اینجا، تیترز از ات 
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)ساایهج،    شااود، باااطنج پلیااد و  وحااج تا یاا  دا د  ا ظا ت مج ااسان  باطن محتوم شود و د   وزی ره 
   . ( ۱۱۳  ص.   ، ۱  ج.  ، ۱۴۲۵

از جیله ایاان   . اوصاف اهسااج و خاطتا  تصدیقج وجود دا د   ۀ شوا د قتآاج بت محاسبه و م اخذ 
بَت قَلااوبَکَم« لَ  »و توان به این آیا  اشا ه رااتد: شوا د قتآاج مج  ذَرَم بِیااا رَسااَ ن یَ اخااِ   ؛ ( ۲۵۵  ، )بقااته   کااِ

 به این حقیقت اشا ه دا اد.   ( ۱۹) او   و  ( ۲8۳)   یچنین آیا  بقته 

 ناروابه انجام فعل  (  معین کننده ) کمک علم    ج. 

تا معین علم به ااجااام فعاال اااا وا اداشااته   . علم معین بتای تنجّز حکم قاعده »اعااه بت اثم« لازم است 
ز تکلیاا   باشد، تکلیهج بتای او منجّز و قطعج ایج  شود. باید خاطتاهان رتد ره علم معین شتط تنجااّ

فعاال اااا وا د     اگاات زیتا معین چه علم داشته باشااد و چااه اداشااته باشااد،   . اه شتط صدپ قاعده  ، است 
اما حکیااج بااتای معااین منجاازّ اهااده اساات.  خوا د بود،  ، از اظت عتف اعااه صادپ  واقع شود   خا ج 

بنابتاین، بتای صدپ مههوم اعااه ایازی به علم وجود ادا د، اما بتای تنجز به علم ایاااز اساات. بااه طااو   
رند، صحبت او  یچ اااا وایج و  اگت زاج بدون قصد و بتای ااجام را  معیولج با متدی گهتگو مج  ، مثال 

د د، باید از ایاان رااا   اما اگت زن بههید ره آن متد صحبت او  ا با قصد لذ  گوش مج  ، اشکالج ادا د 
 . ( ۴۳۴ص.  ، ۱۳8۳،  )جوادی آملج   از با  تعاون، شتی  د  فعل اا وا خوا د بود  ، گتاه  اجتنا  رند و 

قصد ایز  یااتاه   غالبا  اکته دیگتی  ا ره باید لحا  رتد آن است ره علم غیت از قصد است.  تچند 
تااوان  زیااتا مج  . آید و تهکی  میان آن دو دشوا  است، اما به  ت حال علم با قصااد تهاااو  دا د علم مج 

تصو  رتد رسج به امت اا وایج علم داشته باشااد، امااا قصااد وقااوع آن  ا اداشااته باشااد. امااا عکااس آن  
صااتف علاام   و،  علاام بااه آن فعاال ایااز دا د. از ایاان  قطعااا  صحیح ایست، یعنج رسج ره قصااد دا د، 

 و قصد بتای صدپ قاعده لزومج ادا د.  رند مج    یکا ی و اعااه رهایت د  عنوان   رننده ری  
  رننااده ری  یعنااج اگاات  . ایاان رنااد بتای صدپ قاعده رهایت مج عتف ایز ، گا ج اظت ن ی ا  بت   افزون 

طااو ی باشااد   فاعل مباشت فعل  اما  ، اباشد  یکا ی د  را  بد و اا وا قصد وی  و   ، دیگتی  ا ری  رند 
توااساات آن  ایج   فاعاال مباشاات ابااود،    رننده ری  او  ا ری  رتده و اگت   رننده ری  ره عتف بگوید ره 

، امااا چااون  و حتج بگوییم علم اداشته   قصد اداشته   رننده ری   تچند    آاگاه ،  د د  ا ااجام    اا وا و بد فعل  

 
، ص.  1394حتفااه،  پی  )   یا ی اخلاقااج« اساات گتایان مسئله »بخت گتایان و ذ نیت چالش اصلج میان عینیت  قتا  دا د. 

یا ی اخلاقج پژو ش دیگااتی  ا  گتا و مسئله بخت گتا و ذ نیت (. مقایسه تحلیلج تطبیقج مسئله تجتّی با دوگااه عینیت 58
طلبد ره د  این مقاله صتفا  به خاطت ازدیکج قاعده »اعااه بت اثم« و بحث تجتّی با دوگااااه جدیااد د  پیاماادگتایج باادان  مج 

 اشا ه شد. 
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محسااو     شااواده فاعاال مباشاات و ری  اعااه صااادپ اساات، پااس او شااتی    یکا ی و  از لحا  عتف  
رننااده د   ری    بتای مثال، اگت فاعل مباشت بتای زدن شخصج ایاز به چو  و عصایج دا د و تنها  شود. مج 

د د،  تچند قصد اعااه اداشته باشااد، از اظاات عااتف  آن موقعیت عصا دا د و او عصا  ا به فاعل مباشت مج 
 اعااه صادپ است و شاید بگوییم د  بتخج موا د از اظت حقوقج معاوات د  جتم  م صادپ باشد. 
  ( یاا  ) با این توضیحا  مهخص شد ره سه امت د  صدپ قاعده »اعااه بت اثم« باید لحا  شااود: 

به وقااوع فعاال علاام داشااته   رننده ری   ( سه ) فعل د  خا ج محقق شود؛  ( دو ) فعل اا وا و حتام باشد؛ 
ی  قید بتای صاادپ مههااومج قاعااده رااه وقااوع    : توان این سه امت  ا به دو قید تبدیل رتد باشد. البته مج 

 ع فعل است. و به وق   رننده ری  و ی  قید تنجّز حکم ره علم   است  د  خا ج   فعل اا وا 

 قاعده  ی مبان   . ۳

بااه اجیاااع ایااز اسااتناد   . بت اثم« به ادله رتا ، سنت و عقل استناد شده اساات  اعااه بتای اثبا  قاعده » 
شده است، اما این استناد صحیح ایست، زیتا د  صااو تج اجیاااع حجاات اساات رااه راشاا  از قااول  

 معصوم باشد و با وجود آیا  و  وایا  ایاز به چنین اجیاعج ایست. 
ااااد  ن بتای قاعده »اعااه بت اثم« به آن اسااتناد رتده ا و مهسّت   اادیهیندان اسلامج ای ره  تتین آیه مهم 

و  : فتماید آیه دوم سو ه شتیهه مائده است. خداواد متعال د  این آیه مج  قاا  تِّ وَ الت  بااِ وَ لٰا    یٰ »تَعٰاوَاَوا عَلَج ال 
وٰانِ«  عَد  مِ وَ ال  ث  ِ

و    « ج کاا ی »ا   د یاا با   گااتان ی ره محو  ری  به د  رند ج م  د ی تأرشتیهه  ه ی آ این  . تَعٰاوَاَوا عَلَج الإ 
قوی«. »تقوا« باشد:   ریاا    گت ی کااد ی : د  »گناه« و »تجاوز« به د یگو ج ادامه م  د   »تَعاواوا عَلَج البِتِّ والت 

دوان« بخش با جیله   ن ی . ا د ی اکن  د    ی  یکااا   تا یاا ز  ، رنااد ا تباااط پیاادا مج  »ولاتَعاواوا عَلَج الإثمِ والعااَ
  ی شده بود. »اثاام« و »عاادوان« بااه معنااا  ج از لوازم عدوان است ره د  فقتا  قبل از آن اه  ج ک ی تجاوز  

 و عدالت  ستند.    حق  ت ی گناه و تجاوز از مس 
رااه بااا  اام    ج اما زماااا   . شود ج م   ی گت ی شامل د   ج ک ی   ا ی    واد ج  م به را  م  ی به جا  ج دو واژه گا   ن ی ا 

و از »عاادوان«   ج گنا ان شخصاا افعال اا وا و . احتیالا  منظو  از »اثم« شواد ج ذرت شواد از  م جدا م 
ااااموس،   ، رااه بااه جااان، مااال  ج مااند اعیال  زاند، ج م  ب ی آس  گتان ی است ره به د   ج اجتیاع افعال اا وایِ  
 . ( ۴۷ص.  ،  ۶ج.  ، ۱۳۶۴؛ قتطبج،  ۱۶۳ص.  ،  ۵ج.  ،  ۱۳۹۰)طباطبایج،  زاند ج لطیه م  گتان ی د   ی عِتض و آبتو 

وٰانِ » شا د بحث د  این آیه شتیهه جیله  د  عااَ مِ وَ ال  ث  ِ
اساات رااه از آن بااه عنااوان   « لٰا تَعٰاوَاَوا عَلَج الإ 

رنااد و ظهااو  اهااج د   دلالت بت اهااج مج  « لٰا تَعٰاوَاَوا » ااد. جیله ربتای رلّج بتای قاعده اعااه بهته بتده 
؛ مظهاات،  ۷۱ص.  ،  ۲ج.  ،  ۱۴۳۰)آخواااد ختاسااااج،    اهج تحتییج است   « لٰا تَعٰاوَاَوا » تحتیم است؛ پس اهج د   

بنابتاین، مههوم آیه شتیهه آن است ره د  جامعه اسلامج، مسلیااان اباید د  افعال بااد   . ( ۱۱۶ص. ، ۱۳8۷
و اا وای شخصج و اجتیاعج یکدیگت  ا یا ی و ری  رنند. ری  و یا ی به ظالیان،  یچااون  رااون  
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و گتایش به ظالیان و  فتن به محکیه و دادگاااه طواغیاات، از حیااث حکاام تکلیهااج اااا وا و از حیااث  
 . ( ۵۱ص.  ،  ۲۲ج.  ،  تا بج )اجهج،   وضعج باطل است 

فتاوان و متعددی د  با  ری  به ظالیان د  رتب حاادیثج وا د شااده اساات رااه    وایا   یچنین 
 شود: ااد. از با  ایواه به دو  وایت اشا ه مج  یگج از ری  به ظالیان و  ینهینج با ایهان اهج رتده 

هِ(  ج)صَل  حضت  محیّد   هَ عَلَیهِ وَ آلااِ ادَ »فتموداد:  اَلل  ةِ اااَ قِیامااَ مَ اَل  ادق ءَیاانَ  یىِذَا رانَ یو  مَنااَ
لَیَةِ حَت   بَاهَ اَلظ  لَیَةِ وَ ءَش  وَانَ اَلظ  لَیَةَ وَ ءَع  الَ   ی مَن  بَتَ   جاَلظ  لَهَم  قَلَیا  ءَو  لَاپَ لَهَم  دَوَاتا  قااَ

یَعَونَ فِج تَابَو ق مِن  حَدِیدق ثَم    مَ یفَیج  مَ   جت  ن  ، ۱۷ج. ، ۱۴۱۶)حاات عاااملج،   .«بِهِم  فِج جَهااَ
هَ عَلَیهِ وَ آلِهِ  جصَل  ) سول خدا ]  (۱8۶ص.  ،  ۱ج.  ،  ۱۳۷۰؛ دیلیج،  ۱8۲ص.   فتمایند ره مج (اَلل 

د   وز قیامت ظالیان، یاو ان ظالیان، رسااج رااه شاابیه ظالیااان  سااتند و حتااج 
د، بااه نآاها تتاشیده و یا دواتج  ا بتای آاها آماااده رااتده باشاا   ایرسااج ره قلیج  ا بت

 دوزخ افکنده خوا ند شد. 

 د  این  وایت  ت گواه ری  به ظالیان جتم محسو  شده است. 

ةَ »د   وایتااج فتموداااد:    )علیه السلام(امام سجاد   ینَ وَ مَعَواااَ عَاصااِ بَةَ اَل  ح  ىِیااارم  وَ صااَ
الِیِینَ   (۱۷۷ص. ، ۱۷ج. ، ۱۴۱۶حتّ عاملج، )«. اَلظ 

را ان و ری  رتدن بااه ظالیااان اهااج  از  ینهینج با معصیت   )علیه السلام( امام سجاد  ایز  د  این  وایت 
رند و ظهو  د  اااا وایج و حتماات دا د.  رنند. رلیه »ىیّارم« از رلیاتج است ره دلالت بت اهج مج مج 

شااود و از آن منااع  گواااه ریکااج بااه ظالیااان  ا شااامل مج   جیله »معواة الظالیین« مطلق است و  اات 
شود آن است ره جیله »معواة الظااالیین« ااصااتاف  از این  وایت بتداشت مج   ره   اکته دیگتی  رند. مج 

 د  ظلم به دیگتی دا د. 
توان به دلیل عقل اشا ه رتد. تقتیت دلیل عقلااج ایاان قاعااده  از دیگت مبااج قاعده »اعااه بت اثم« مج 

شااود  باعااث ره  ج ره  ت اقدام  رند ج ، عقل حکم م زشت و ااپسند باشد   را ی اگت    بدین صو   است: 
پسااندیده ابااودن و حکاام    ن یاا و ااپسند اساات. ا   ح ی راملا  قب   او د، ی  و ب   اا وا و بد را     آن  به ااجام  ی گت ی د 

حکاام    حسن یا قبح فعلج   ح ی عقل تنها به تتج   ج گا    تا یز  ، وجود دا د  رامل  یوا ه به صو   عقل به آن 
؛ بجنااو دی،  ۲۱8ص. ، ۱ج. ، ۱۳۹۲)خیینااج،  سااد ج م حسن یااا قاابح فعلااج به الزام    ی اما د  موا د   رند، ج م 

قصااد رهااتن    ج آمااده رااه اگاات رساا  ا  ی د   وا . شا د بت این مطلب آن است ره ( ۳۶۴، ص. ۱، ج. ۱۳۷۷
مااو د بازخواساات و    ز یاا قتل  ا فتا م رند، آن فتد ا   ن ی مقدما  ا  ی گت ی د  شخص  ا داشته باشد و  ی گت ی د 

   . ( ۳8۳ص.  ،  ۱۰۱ج.  ، ۱۳۶8)مجلسج،   تد ی گ ج مجازا  قتا  م  ج حت 
ره اگت شخصج به دزدی ریاا  رنااد و اساابا  دزدی او  ا فااتا م رنااد و د  تهیااه   شا د دیگت این 
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  ن، ی بنااابتا شااود. مقدما  او  ا یا ی بتسااد، از اظت عقل، عقلا و عتف شتی  د  ستقت محسو  مج 
 دا د.   ج  م د  پ   و م اخذه   بلکه مجازا   شود، ج محسو  م را  بد و اا وا   اه تنها  تهیه مقدما  

 های چهارگانه اعانه بر اثم صورت   . ۴

تحقق مههومج و تنجّز حکم د  قاعده »اعااه بت اثم« منوط به اجتیاااع دو  راان اساسااج اساات: اخساات،  
به وقااوع آن« )قیااد    ( رننده )مَعین ری  د  خا ج« )قید موضوعج/مههومج( و دوم، »علمِ    فعل اا وا »وقوع  

 آید ره احکام  ت ی  به شتح زیت است: تنجّز حکم(. از تتریب این دو قید، چها  صو   منطقج پدید مج 
رننده »مَعین« بااا آگااا ج  د  این فتض، ری    و وقوع آن )تحقق رامل قاعده(:   فعل اا وا . علم به ۱

  فاعاال مباشاات ایااز د  خااا ج توسااط    اااا وا ، مقدما  آن  ا فتا م رااتده و فعاال  فعل اا وا رامل از وقوع 
شتم  ا د  اختیااا  او قااتا     و   شود؛ مااند رسج ره با علم به قصدِ ضا  ، ابزا  ضت  »مَعان« محقق مج 

مجااازا   د د. این صو  ، قد  متیقن از صدپ قاعده اعااه بت اثم است و  ت دو شخص مسااتحق  مج 
  ستند.   و عقا  

د  رااا  اباشااد و    رااا  باادی چنااچااه ایاات  )ااتهای موضوع(:  فعل اا وا . فقدان علم و عدم وقوع ۲
گواه مسئولیت اخلاقج یااا فقهااج متوجااه فااتد اخوا ااد بااود. ایاان    یچ   فعلج  م د  خا ج واقع اهود،  

 حالت، قد  متیقن از عدم صدپ قاعده است. 

با قصدِ یااا ی    ( مَعین رننده ) ری  د  این وضعیت،  ی(: )تجتّ  فعل اا وا . وجود علم و عدم وقوع ۳
یااا وجااود   منصتف شاادن رند، اما فاعل اصلج به دلایلج اظیت ، مقدما   ا فتا م مج را  بد  ساادن به  

شود. د  اینجا اگتچه به دلیل عدم وقوع فعل د  خااا ج، عنااوان »اعااااه باات   ا متتکب ایج  را  بد مااع، 
ی« شااده و  ، متتکااب »تجااتّ ااجام را  بد ت  ت و ایّ ایّ   به دلیل سوء  رننده ری  رند، اما اثم« صدپ ایج 

 مستحق ستزاش و اکو ش است. 
د  خا ج واقع شود، اما فتدی رااه    اا وا اگت فعل    : قصو ( رننده ) ری  بدون علم   فعل اا وا . وقوع ۴

اطلاع باشد )مااند فتوش اباازا ی رااه ختیاادا  از آن بااتای  مقدما   ا فتا م رتده اسبت به وقوع آن بج 
رننده مقاادما  ایساات. مسااتندِ  رند بدون اطلاع فتوشنده(، مسئولیتج متوجه فتا م ستقت استهاده مج 

ونَ( اساات  لَیااَ ا لَا یَع  عَ مااَ    فع مسئولیت د  این فتض، قاعده »قبح عقا  بلابیان« و حاادیث  فااع )َ فااِ
 . ( ۳۶۶ص.  ،  ۱ج.  ، ۱۳۷۷)بجنو دی، 

دا ای علاام    رننااده ری  علم باید مطلااق باشااد. اگاات   ابود لازم به ذرت است ره د  صو   چها م، 
 باشد، حکم مسئله متهاو  خوا د بود: فعل اا وا اجیالج به وقوع 

دااااد یکااج از  ای محدود و محصو  باشد )مااثلا  فااتد مج شبهه محصو ه: اگت علم اجیالج د  دایته 
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شود(، تکلی  بت او منجااز گهااته و مساائولیت اخلاقااج و فقهااج  مج  را  بد چند اقدام او قطعا  منجت به 
 متوجه او خوا د بود. 

ای بسیا  گستتده و غیتقابل حصاات باشااد،  د  دایته   را  بد شبهه غیتمحصو ه: چنااچه احتیال وقوع  
 رند. علم اجیالج فاقد تنجز بوده و مسئولیتج بتای فتد ایجاد ایج 

 میزان مطالبه اخلاق مسئلهقاعده »اعانه« در  تبیین نقش  

دوَانِ...«    اخلاقج »اعااه بت اثم« ره -قاعده فقهج  عااَ مِ وَال  ثاا  ِ
مستنبط از آیه شتیهه »... وَلَا تَعَاوَاَوا عَلَج الإ 

، به عنوان ی  اصل محو ی د  اظام  نجا ی اسلام، ابزا ی تحلیلااج و بساایا  را آمااد  است  ( ۲ ، )مائده 
 آو د.  ا فتا م مج بتای تحلیل گستته الزاما  اخلاقج و تتسیم دقیق متز ای آن 

  خلاف تصو  اولیه، این قاعده اه ی  اصاال مااو د اتهاااپ  یگااان، بلکااه یاا  محاا  تهخیصااج   بت 
آو  بااودن  د  قبال الزام   گتا گتا و اعتدال حدارثتگتا، حداقل   گیتی  ت ی  از سه  ویکتد رلیدی است. موضع 

 ااا  ا آشااکا   یا ابودن این قاعده، به شکلج شااهاف، عیااق و دامنااه مساائولیت اخلاقااج مااو د پااذیتش آن 
 سازد. مج 

گتا، د  خوااش خود، گستته اخلاپ  ا بااه یاا  الاازام ساالبج واحااد و مضاایق محاادود   ویکتد حداقل 
 .  « اصل عدم اضتا  عامدااه و مستقیم » رند:  مج 

از این منظت، تنها وظیهه اخلاقج ی  فتد اجتنا  از شتوع تهاجم، زو  یا فتیبج است ره مسااتقییا  بااه  
ج مطلااق فااتد و  آیین دیگتی آسیب بتسااد. این اگتش، ره عییقا  د  فتدگتایج لیبتتتین  یهه دا د، باات خااود 

گتای اسااتوا  باات اصااول خااود،  بت اساس این مبااج، ی  حداقل  رند.  ا تأرید مج تهکی  قاطع مسئولیت 
رنااد رااه  پااذیتد. ایاان قاعااده دقیقااا   یااان چیاازی  ا طلااب مج آو  بودن قاعده »اعااه بت اثاام«  ا ایج الزام 

یا  یااان    ساز( گتایج د  صدد ااکا  آن است: تستی مسئولیت از فاعل مستقیم به فاعل مَعِدّ )زمینه حداقل 
 : بدین قتا  است دلایل این ااکا   اجازه ایذاء. 

گتا، مسئولیت اخلاقج ی  رنهااگت قاباال ااتقااال یااا تقساایم  دید حداقل   ااپذیت: از مسئولیت تجزیه 
مسئول جنایت اساات  صد د صد    ایست. اگت شخصج با سلاحج ره از من ختیده متتکب قتل شود، او 

فعل من )فتوش رالا( ی  رنش مجزاست و فعل او )قتل( رنهج دیگت. پیواااد دادن  صهت د صد.  و من 
 پذیتی فتدی اوست. این دو و مسئول دااستن من به خاطت فعل او، اقض خودمختا ی و مسئولیت 

پذیتش قاعده اعااه بت اثاام »منطقااه الهااتاغ اخلاقااج«  ا بااه شااد     حهظ حدارثتی منطقه الهتاغ: 
رند تا پیش از  ت تعامل به رنکاش د  ایا  و مقاصد آتااج دیگااتان بپااتدازد.  محدود و فاعل  ا ملزم مج 

گااذا د رااه بااا  وح اخاالاپ حااداقلج، رااه بااه دابااال  این امت با ی شناختج و اخلاقج بت دوش فااتد مج 
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 آزادسازی فتد از الزاما  غیتضتو ی است، د  تضاد رامل قتا  دا د. 
د نده خدما  میزبااج و   ا د  اظت بگیتید. ی  مهااتتی ستویسااج  شترت ا ائه     ی   ، مثال   بتای 

فعاال اااا وا و  بندی و زشج )ره مصااداپ سایت شتط اادازی ی  و   ا ختیدا ی رتده و از آن بتای  اه 
وظیهه من ا ائه خاادما  فنااج   د  این مثال آن است ره  گتا موضع حداقل  رند. »اثم« است( استهاده مج 

است. این ی  معامله آزاد و دوطتفه است. فعل مهتتی من ره ی  عاماال خودمختااا  اساات، بااه ماان  
متبوط ایست. من مستقییا  د  حال اضتا  به رسج ایسااتم. بنااابتاین،  اایچ خطااای اخلاقااج متتکااب  

بنااابتاین، بااتای    قااتا  دا د.   الهااتاغ ام و ملزم به  د یا قطع ستویس او ایسااتم. فعاال ماان د  منطقااه  اهده 
 خوا ااه د  قلیتو اخلاپ است. وجه و زیاده گتا، قاعده »اعااه بت اثم« ی  توسعه بج حداقل 

گتایج متوقاا  شااد. لحظااه  شااود رااه حااداقل ای متولااد مج گتا دقیقا  از  یان اقطااه اخلاپ اعتدال 
بینج اخاالاپ  گتایج و و ود بااه جهااان آو  بودن قاعده »اعااه بت اثم« لحظه عبو  از حااداقل پذیتش الزام 

پااذیتش ایاان قاعااده بااه   رننده این  ویکتد میااااه اساات. ست. این قاعده سنگ بنا و تعتی  ا   گتا اعتدال 
اساات. باات خاالاف   سااببج یااا مهااا رتج  معنای پذیتش ی  اصل بنیادین و متهاو  د  با  مساائولیت 

تنیااده  ای د  م بینااد، بلکااه شاابکه  ا  ا جزایااتی منهاا  از  اام ایج گتایج ااسااان گتایج، اعتدال حداقل 
بینج، مقدما  خیاات یااا شاات دیگااتان  ا فااتا م  به شکلج قابل پیش  ، توااد دااد ره د  آن اعیال ما مج مج 

گتا، قاعده اعااه بت اثم حداقلِ غیتقابل تخطجِ وظای  اخلاقج است. این اولااین لایااه  تای اعتدال ب  آو د. 
تااو ملاازم    گوید « است. این قاعده مج یا ااجام ایذاء عامدااه   از مسئولیت ما پس از »عدم اضتا  مستقیم 

 ایستج دایا  ا اصلاح رنج، اما ملزم  ستج ره ابزا  شت دیگتان اباشج. 
د د و  اه  ا بتای پااذیتش  گتا  ا تهکیل مج این قاعده  سته مترزی وظای  سلبج د  اخلاپ اعتدال 

رنااد. رسااج رااه  »وظای  ایجابج مهتوط« )مااند ری  به فتد د  حال غااتپ شاادن( ایااز  یااوا  مج 
پذیتد اباید د  وقوع ی  شت »مها رت« رنااد، منطقااا  آمااادگج بیهااتتی بااتای پااذیتش تکلیاا  بااه  مج 

  زینه بودن( خوا د داشت. »میااعت« از وقوع ی  شت )د  صو   رم 
اشااکالج  اهسااه  فج   و  ا ائااه خاادما   آن اساات رااه   گتا موضع اعتدال د   یان مثال خدما  و  

)قیا (   اا وا  رنم ره مهتتی از این ستویس بتای ی  امت قوی پیدا مج   گیان . اما زمااج ره علم یا  ادا د 
شااود. بااه صااو   سااببج و  تباادیل مج   « اعااه بت اثاام » رند، فعل من از ی  معامله خنثج به  استهاده مج 

غیتمستقیم، من د  حال مها رت د  ی  عیل غیتاخلاقج  ستم. لذا بت من اخلاقا  واجب است ره از  
 ا ائه یا ادامه خدما  به او خوددا ی رنم. 

دااااد، بااا  سازی مطلق خیت« د   ت آن و  ت ااتخا  ملزم مج  ویکتد حدارثتگتا، ره فاعل  ا به »بیهینه 
گتایان باات  گتایان و اعتاادال اگتد. از منظت حدارثتگتا، مجادله میان حااداقل اگا ج متهاو  به این بحث مج 

ست قاعده اعااه بت اثم بحثج د  سطوح ابتدایج اخلاپ است. بتای حدارثتگتا، الزام به »تتک اعااه باات اثاام«  



72               5140،   2،  شماره  82های فلسفی۔کلامی، دوره  پژوهش 

بیهااتتین خیاات بااتای بیهااتتین تعااداد  به  ره    تتِ »عیلج پاافتاده و منطقج از الزام بسیا  بز   ی  اتیجه پیش 
 ااجامد« است. این قاعده، اه ی  اصل مستقل، ره ی  تبصته بدیهج ذیل آن قااون فتاگیت است. مج 

این قاعده، اااه یاا  اظاات فلسااهج، بلکااه یاا     گتا د   دّ از دید ی  حدارثتگتا، موضع حداقل 
حتااج     ای اجتیاااعج اساات. تتین مساائولیت توجیه خودخوا ااه بتای شااه خالج رتدن از بدیهج 

پتسد: »آیااا  گتا د   د رتدن مهتتی قیا باز ایز از اظت حدارثتگتا رافج ایست. او مج اقدام اعتدال 
توااسااتج بااا  صتفا   د رتدن این مهتتی بهتتین استهاده میکن از وقت و منااابع تااو بااود؟ آیااا ایج 

گزا ش رتدن او به متاجع قااواج از آسیب به  زا ان اهت جلوگیتی رنج؟ یا شاید باید تیام وقتاات  
آفتید؟«  ت عیلااج جااز عیاال »بهینااه«  رتدی ره خیت بیهتتی د  جهان مج ای مج  ا صتف پتوژه 

 ی  خطای اخلاقج است. 
ره قاعده »اعااه بت اثم و عدوان« اقهااج بساایا  فتاتاات از یاا  حکاام    شود فهییده مج تحلیل  با این  

فقهج جزئج دا د. این قاعده ی  شاخص رلیدی و ی  اقطه تیایز د  اقهااه گسااتته الزامااا  اخلاقااج  
گیتی رلااج آن  ا د   ، جهاات ایااا قطب  یچااون یاا   است. موضع  ت فتد یا مکتب د  بتابت این اصل،  

گتا بااا محو یاات  اهااگت پایبندی به اخاالاپ حااداقل   قاعده    دّ .  سازد با  مسئولیت اخلاقج آشکا  مج 
فتا فتن از اخاالاپ  پذیتش قاعده به عنوان ی  الزام بنیادین اهااگت   فتدگتایج و مسئولیت مستقیم است. 

باادیهج و   گتا و پذیتش مسئولیت سااببج و اجتیاااعج اساات. و ود به قلیتو اخلاپ اعتدال گتا و  حداقل 
رااتان الاازام بااه  اارافج دااستن قاعده اهااگت تعلق به اخلاپ حاادارثتگتا و غااتپ شاادن د  اقیااااوس بج 

 سازی خیت است. بهینه 
بینج  بینج اخلاقج مبتنج باات »فااتدِ منهاا « و جهااان شکاف عییق میان جهان  عده ا ق  د  اهایت، این 

د د ره بخااش بز گااج از جاادال باات ساات میاازان  رند و اهان مج مبتنج بت »فتدِ د  اجتیاع«  ا  وشن مج 
شود، یااا  مطالبه اخلاپ، د  پاسخ به این پتسش اههته است: آیا مسئولیت ما به اعیال خودمان ختم مج 

پاسااخ اظااام اخلاقااج   ایز مسئولیم؟ قاعده اعااه بت اثم رنیم  د  بتابت اقهج ره د  اعیال دیگتان ایها مج 
 . رند اسلام به این پتسش  ا با قاطعیت و شهافیت بیان مج 

 گیرینتیجه 

  ۀ م لهاا  ۀ د د ره قاعااده »اعااااه باات اثاام« د  تعیااین گسااتت واراوی مسئله میزان مطالبه اخلاپ اهان مج 
ای دا د. با استناد به ادله اقلج و عقلج، این قاعده مسئولیت اخلاقااج  ا از حیطااه  جایگاه ویژه  »شیول« 

دااد. البته شیول این  مها رت د  افعال اا وای دیگتان ایز مج بت و شامل   بتد مج افعال مستقیم فتد فتاتت  
 « است.  فعل اا وا « و »وقوع خا جج رننده ری  قاعده مطلق ایست و منوط به دو قید »علم  
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ره تنها د  صو   اجتیاااع علاام و وقااوع   ، آو د تحلیل منطقج این دو قید چها  صو    ا پدید مج 
د  سایت موا د )ماانااد جهاال بااه موضااوع یااا عاادم وقااوع فعاال(،   ؛ رند عنوان اعااه صدپ مج   فعل اا وا 

گیتد. این قیود دقیااق  ی« قتا  مج مسئولیت اخلاقج یا منتهج است یا ذیل عناوین دیگتی  یچون »تجتّ 
اااه    ، گتایج( بیهتااد ااگا ی )حااداقل اخلاقجِ بتآمده از این قاعده اه به دام سااهل  ۀ شود ره اظتی سبب مج 

گتا« د   بلکااه ماادافع  ویکااتدی »اعتاادال   ، )حاادارثتگتایج( شااود   تمتعااا ف ی  ای غ گیتی دچا  سخت 
 . مطالبا  اخلاقج باشد 

 تعارض منافع 

 ااد گواه تعا ض منافعج گزا ش اکتده اویسندگان  یچ. 
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